Dosarul nr, 1-219/18
SENTINTA
in numele Legii

5 aprilie 2019 or. Floresti

Judecatoria Soroca sedul Floresti, instanta in componenta:
Presedintele sedintei, judecétorul Vadim Belous
Judecatorii Petru Cocitov
Marcela Nicorici
grefieri Elena Militarn, Adela Zdragus

cu participarea:

Procurorilor Nicolae Dumbraveanu, Gheorghe lapara
Avocatuli succesoruhi partii vatdmate . 0.9.0.0:0.0.:9.0.¢
Avocatilor Ciobanu-Nituleac Viadislav, Leonid Zaharii

a examinat in sedin{d de judecatd publica, caura penald de nvinuire a hii:

Balanici Octavian XXxxXxxXxxxxxx

de comiterea infractiunii prevazute de art.42, art.287 alin.(2) lit.b) din Cod Penal

i

Gajin Ghenadie xxxxxxxxxxxx

de comiterea infractiunii prevdazute de art. 145 alin.(2) Lit.) si art.42, 287 alin.(2) lit.b) din Cod Penal,
in baza probelor administrate in sedinta de judecata. instanta.

a constatat:

Gajiu Ghenadie xprin infelegere prealabild cu Balanici Octavian xla 08 august 2013, aproximativ ora 01 si 30 min., aflandu-se in loc public, pe mahl rauh
Nistru din apropierea s.Curaturi, rnl Soldanesti, in prezenta a mai multor persoane care se odihnean in acel loc, fiind in stare de ebrietate alcoolicd, wmérind scopul
manifestarii evidente a suprematiei sale fatd de cei din jur prin injosirea i Covali Vitalii x , actionand intentionat, fird un careva motiv, invocand un pretext neinsemnat,
s-a exprimat necenzurat in adresa i Covali Vitalii x, 5iin continuare, incalcand grosolan ordinea publicd si exprimand o vadita lipsd de respect fatd de cei prezenti,
perturband ambianta linistitd in care acestia se odihnean, dand dovadi de o obraznicie deosebitd, i-a aplicat i Covali Vitalie xmultiple lovituri cu pumnii peste diferite
regiuni ale corpuhi. In special, Balanici Octavian xi-a aplicat victimei cateva lovituri cu pumnul si cu fata inferioard a manii (muchia manii) drepte, in partea stangd a
gatuhu, iar Gajin Ghenadie xi-a aplicat lni Covali Vitalii xmai multe lovituri cu pumnii in regiunea capula i corpului, anmcandu-1 mai apoi, peste partea s-a dreaptd a
corpului §i doborandu-1 astfel la pdmant, canzandu-i conform raportulni de expertizd judiciard nr.254 din 18 octombrie 2017 urmatoarele leziuni corporale: doua
excoriatii pe cap, o echimoza pe cap. o echimozi in regiunea temporald stanga, doud excoriatii liniare pe antebratul stang, doud echimoze pe antebratul stang, hemoragii
in tesuturile moi ale capului, ale gatuli si ale toracehi.

Tot el. Gajin Ghenadie xxla 08 angust 2013, in intervalul de timp de la ora 01 si 30 min. pana la ora 02 si 19 min , pe makul ranhi Nistru din apropierea
s.Curaturi, ml Soldanesti, fiind in stare de ebrietate alcoolica, vizand cd Covali Vitalii xse indreaptd spre apd. wrmirnnd scopul omorulii acestuia, apérut spontan,
actionand intentionat. 1-a ajuns din urma si cu o deosebitd cruzime, constientizand ca provoaca victimei suferinte si dureri fizice, 1-a scufundat fortat de mai multe ori in
apé, provocandu-i asfixia mecanicd prin inec, fapt care a dus la decesul ultimub.

De catre Urmérirea penald si Procuraturd actiunile i Gajin Ghenadie an fost incadrate in prevederile art 145 alin (2) it j) Cod penal, dupi semnele calificative:
omorul unei persoane savarsit cu o deosebitd cruzime.

Audiat in sedinta de judecatd. Balanici Octavian nu a recunoscut vina de comiterea faptei incriminate i a declarat cd cu Covali Vitalii s-au cunoscut de mai
muit timp, a fost cumétrii si m au avut conflicte. La 06 sau 07 august, preventiv cu altii s-an inteles si meargs la pescuit la Nistru in apropierea sat Curaturi, care se afla
situat intre or.Soldanesti si or.Rezina Cu o zi inainte, Vidrasco Denis si Cojocari Vitali au mers si au pregétit locul. Cu Viorel Pozdirca s-au inteles s meargi cu barca.
Au plecat 1a Nistru impreund cu Viorel Pozdirca si Anatolie Petrachi. pe care in acea zi l-a vizut pentm prima datd Produse alimentare a adus Vidrasco Denis cu

Gajiu Ghenadie. Nu cunostea cd Gajiu Ghenadie trebuia si vind. Au stat acolo si s-au odibnit. au servit bauturi alcoolice. totul era bine. Seara. de la telefonul hu
Petrachi Anatolie 1-a telefonat pe Covali Vitalii si 1-a chemat la locul unde se aflan. A telefonat de mai multe ori, deoarece spunea ca vine, dar se refinea. I-a zis si fie de
condifie si s3 vind, insd Covali V. nu a infeles discutia si i-a rdspuns cu cuvinte urate. Pe la orele 00,00, Covali Vitalii a ajuns la locul unde se aflan e si din dati s-a
exprimat cétre Balanici Octavian cu expresii infurioase si l-a impins. Balanici O. I-a impins i piept si Covali Vitalii a cazut ios din motiv cd era hinecos. Cineva I-a amtat



sd se aseze pe pahurd sii-au dat un stergar, s-a sters de namol, iar dupd aceasta au mancat, au servit bauturi. Motiveaza c4 s-au impins reciproc in piept cu mainile. in
regiimea gatuhi nu 1-a lovit.

Tot acolo, pe pahwra dormea Gajin Ghenadie. Vitali Covali s-a asezat intre el si Gajiu Ghenadie. Gajin Ghenadie stitea culcat in spatele hi Vitalii Covali. Peste
vreo 10 minute Gajiu Ghenadie s-a trezit si mu cunoaste din ce motiv I-a infurat si de 5-6 ori 1-a lovit cu pumnil peste cap. umér, spinare pe Covali Vitalii. Pe Gajiu
Ghenadie si Covali Vitalie i-a despartit cineva din cei prezenti. De la lovituri, Covali Vitali s-a intors cu fata in jos, iar Gajiu Ghenadie 1-a lnat de la mijloc sil-a anmcat
peste spate. Dupd aceasta nu au mai fost careva lovituri. Din cele expuse de altii, cunoaste cd Gajin Ghenadie 1-a lovit pe Covali V. pentru ci acesta l-a céleat pe
mand. Covali Vitali s-a ridicat de jos, s-a apropiat de mal si a mers pe mal impotriva curgerii rauhi, apoi. a intrat in apa si striga cu cuvinte necenzurate si indruga:
..pentru ce? pentru ce?”. Gajiu Ghenadie a intrat si el in apd. cand s-a pornit Gajin Ghenadie pericol de inec nu era. Dupd ce au infrat in ap4. siluetele lor m se vedean,
dar auzea ce se intampla si vorbesc. Vidrascu Denis striga i Covali Vitalii sa fuga ca-1 ajunge, iar i Gajiu Ghenadie i striga sd-i dea pace ca o sa-l inece. A indicat
cd, de la locul unde se afla. vedea lumina de la lanterna i Vidrasco Denis, cum a mers pe punte, si auzea clar ce spuneau si cd pe punte se vedea Vidrasco Denis si
Cojocari Vitalii. Vidrasco Denis striga- Da-i pace cd o sd-lineci. [ar in scurt imp a auzit cum a zis: . l-a mecat™. Indica cd mu a auzit alte strigate, iar Pozdirca Viorel a
pornit barca si l-au scos din apd pe Gajin Ghenadie, care striga ci se ineacd. Dupd aceasta au inceput a-1 cauta pe Covali Vitalii. Au stat acolo pana dimineata, iar
dupd ce au venit salvatorii si politia toti an plecat de acolo. Nu cunoaste de ce Covali Vitalii nu avea apa i plamani. nu este expert. mu stie de ce incéltamintea nu era
murdara de mal. In acea seara pe mal eran doar ei, pescari au fost zina.

A mai declarat cd Volosciuc Evghenii a ucrat la el si nu stie cine i-a procurat acestuia bilet la avion cand a venit la sedinta. Sustine ca de la 08 angust 2013 pana
in lina decembrie 2013 mu a fost chemat la politie si procuraturd pentru a da explicatii. In hna decembrie 2013 a plecat in Federatia — Rusd. Cand a revenit. la
aeroport a fost retinut.

Laintrebarile adresate a declarat ca, are dovezi pentru a demonstra ci dosarmil penal a fost falsificat de vice-comisarul IP Soldanesti Cazacu Lilian, anchetatorul
Botnarenco si procurorul Erhan, deoarece cu acestia este in relatii ostile. Cunoaste c&, in perioada afldrii sale in Federatia Rusa. a fost chemat Volosciuc Evghenii sii-
au spus si declare cd Balanici Octavian I-a lovit pe Covali Vitalii, iar dacd mu v-a spune asa, o si-l aresteze. Presupune ci a fost supus testuhii cu poligraful, si
procuratura a refuzat sd-i prezinte rezultatul La momentul retinerii a dat explicatii si a solicitat procurorilui se facd confruntar, dar s-a facut numai cu o persoand.
Referitor la declaratiile martorilor date in sedinta de judecata le sustine, nu sustine declaratile date de rudele hi Covali Vitalii. Considerd ca la acea datd pe mahil raulii
m a comis careva acte de huliganism. Sustine ci cu Volosciuc Evghenii nu a figurat in alte dosare. In acea seard m a vézut sange pe fata hoi Covali Vitalil, nici cand a
venit, nici dupd incident, nm a vazut nici careva leziuni la el.

Balanici Octavian a mai indicat ¢ cu upte martiale nu s-a ocupat. Nu a fost amenintat, dar intr-o seard a primit de la rudele victimei mesaje jenante, si cum an
fost mesajele asa si a rdspuns, nu a amenintat pe nimeni. Indica c&, rudele partii vitdmate i provoacd, chiar recent feciorul succesorul parti vatamate Alexandru a fost
la Balanici O. la serviciu, avea comportament indecent, motiv din care a fost nevoit sa cheme politia.

In sedinta de judecatd. inculpatul Gajiu Ghenadie za declarat ci nu recunoaste vina. A indicat ca la 07 august 2013 dupa amiaz3a i-a telefonat Balanici Octavian
sii-a spus ca impreund cu Volociuc Eugeniu si ia cocosi si ceaumil si s& le aduci la locul unde sunt ei la Nistru. Peste scurt timp Gajiu Ghenadie s-a dus la servici, de
unde Impreund cu Volociuc E. s-an deplasat cu automobilil la locul unde se aflan Balanici O. si alfii. La locul indicat. se aflan doi tineri necunoscufi. care le-a spus ca
Balanici O. se afld pe apd cu barca. Peste un timp, a venit la mal barca in care se aflan Balanici, Pozdirca si niste fete. Dup4 aceasta an aranjat masa, an servit bauturi
alcoolice si au mancat. Nu cunoaste la ce ord, dar se ficea intuneric, s-a culcat si a adormit tot acolo unde statean toti, dar peste un timp s-a trezit de la aceea ca
cineva l-a cilcat peste ambele mani. Trezindu-se, a inceput a vorbi necenzurat cétre cel care 1-a calcat. Acela n raspuns la fel vorbea necenzurat, dupa care Gajiu a
incercat sd-1 loveasca peste cap, dar l-a lovit la spinare. Dupa care, Gajiu Ghenadie indica ci s-a ridicat, iar Covali Vitalie s-a dat intr-o parte, iar Gajm 1-a apucat de
mijloc si a incercat sa-1 dea intr-o parte, dar impreund an cdzut in mal. Covali Vitalii s-a ridicat si din nou i-a zis cuvenite necenzurate. Apoi, Covali Vitalie s-a dus spre
apd. iar el a vrut sa se aseze pe plapumd. dar din motivul cd era murdar de mal a fost nevoit si mearga si el la apd sa se spele si a intrat in apd. Covali Vitalii 1a fel se
afla in apa. dar disparea in vahwi si Gajin a zis la ceflalti cd se ineaca si a ardtat hii Cojocari locul unde 1-a vazut pe Covali Vitalii Cojocari si Vidrasco s-an dus pe
punte si Cojocari a sarit in apd. Motiveaza c4. fiind in apa se afla la vreo 2-3 metri de Covali Vitalii si incercand sd se apropie a mers mai repede spre acesta, dar s-a
dus la fund, din care motiv a inceput a striga ¢4 se ineacd. Cei din barca l-an ajutat sa iasa din apd si deja cand a ajuns pe mal a awzit cd pe Covali Vitalii nu I-au gasit.
Indica cé, in apd nu a intrat in contact cu Covali Vitali.

Sustine cd nu poate nota si nu a mers in apd din urma hi Covali Vitali. Cu Vidrasco si Cojocari nu a avut conflicte si mu i-a amenintat. Motiveaza cd dupa
intamplare a stat in automobil pand dimineata cand a venit politia. Dupd ce toti cei prezenti au dat explicatii au plecat acasa.

In sedinta de judecatd au fost audiati participanti si cercetate probele din partea acuzdrii:

Succesorului in drepturi a partii vatimate, Ceban Eugenia in sedinta de judecatd a declarat ca pe Balanici Octavian il cunoaste de mic copil, iar pe Gajiu
Ghenadie din sala sedintei de judecatd. A indicat cd o perioadd de timp feciorul ei Covali Vitalii a fost plecat peste hotare, iar in amul 2011 a revenit in Moldova.
Cunoaste ca fiul sau nu dormea acasd din motiv ca avea fricd find amenintat de cineva. Fiul séu avea afacere de comercializare a anvelopelor, pe care le aducea din
Italia Cunoaste cd o bund parte din anvelope au fost puse la péstrare in depozit la Balanici Octavian. Cand finl sdu a incercat si-si i-a anvelopele de la Balanici
Octavian, s-a iscat un conflict dupa care nu i-au fost restituite anvelopele si nici bani pe ele. Apoi. fiul su a inceput sd se ocupe cu agricultura, a arendat terenuri si a
cumpérat tehnicd agricold. Pe teremuri la fiu a ap&rut recolta de canepd, care considerd cd a fost sem#nata in mijlocul lanuhi de Balanici Octavian, fird stirea hoi Vitalii.
Cand Vitalii a aflat a snuls canepa, motiv din care a inceput intre i conflictul.

La intrebarile procurorului a declarat ca despre cele intamplate la 08 august 2013 a aflat de la Vasilachi Valentina. Tot atunci, a revenit in R Moldova si in
aceeasi zi a mers la morgd ca si vadd cadavrul fiului, insd nu i-au permis si se apropie, s-auitat de la distantd. O parte de fatd a fiului s&n era murdars de sange. A
intrebat de mediul legist Lipovan care este motivul si acesta i-a rdspuns cd persoanele ecate au pete de sange de la reactia cu apa si se primeste o scurgere de sange
pe nas. Considerd cd mu este corect motiv invocat, fiindca fml siu a fost omorat, apoi a fost aruncat in apd. La intrebarea sa, medicul legist i-a rdspuns ci nu are alte
leziuni corporale. Primul certificat de deces pe mmmele fiuhi, in care a fost scris motivul decesului ¢4 a fost inecat, 1 considerd fals, deoarece la ful s&u nu a fost
depistats apd in interior. La fel, considerd ca daca ar fi fost adevarats versiunea ci I-an batut initial si apoi a intrat in apa. cel putin avea sa se descalte de incaltdminte si
sangele care era wrma si se dizolve cu apa. Cele invocate le declard deoarece activeard la spital ca lncrator medical.

Dupa inmormantarea fiuhi Vitali. din nou a mers la medicul legist O Lipovan, care tot atunci a plecat in concedin fard ca si dea in primire careva acte si
considerd cd acest concediu a fost fortat. Oleg Lipovan i-a explicat ca dintr-o lovitura 1a gat omul poate sd decedeze. De rand cu aceasta, mu este de acord cu ceea ce
este scris n invinuire, ci de sine statdtor a infrat in apé, deoarece martorii au declarat contrar. Dupd prima loviturd a cédzut jos, apoi dupé a doua l-au ridicat. Referitor
la caz m poate spune nimic, din motiv ¢4 la data faptei se afla peste hotarele tarii. Sustine c4 o circumstants importantd este ci sangele de pe fata fiuhi era uscat, era o
pojghita de sange. A discutat cu Natalia Cojonova si Irina Ginu, care au asistat la ridicarea cadavruh din apd. si din spusele acestora a aflat ¢ ful avea pata de sange.
Cunoaste cd cadavrul s-a aflat in apd aproximativ 14-16 ore.

A fost caz cand a fost amenintatd de Balanici Octavian prin mesaje telefonice, intr-un fel ca sa nu faca praznic si la celilalt fm. A mai declarat ca Pozdirca Viorel
i-a spus ca si se linisteascd, pentrn ce mai cautd, dacd oricum este mort si rezultatul o si fie cd s-a inecat. Peste ceva timp, Vidrasco Denis i-a spus ci atunci cand la
lovit Balanici Octavian, \*1ta.ln a cazut la jos si statea nemiscat, si Balanici Octa‘nan le @ Sps ¢ sd- 1r1d1ce atunci Vidrasco Denis si chocan Vitali 1 au asezat pe Cmall
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VITam S 1-aU STErs CU Un SIergar ae sange. Lupa mmormantarea Tt Sau, L0jocan vilane Mimal1-a Spus ca Il 5-a aus Ia apa sa-§i SPele mamie §1 a Cazur §1 5-a mecar
la mal. Apoi, Vidrasco Denis i-a spus ci a fost batut si a intrat in apa ca sa fugd Alte detalii de la cei doi mu a auzit. Actiunea civild o sustine. Referitor la sumele
indicate in actimea civild explicd prin faptul cd a suportat cheltieli pentrn inmormantare.

Martorul Vidrasco Denis in sedinta de judecatd a declarat cd 1a 07 august 2013, el si cu prietenul sin Vitali Cojocari se aflan la pescuit in sat. Tarasova pe
mathl Nistruhi. La 08 angust 2013 in a [I-a jumatate a zilei pe mal la locul unde se aflau ei. au venit Balanici Octavian cu Gajin Ghenadie si incd doud persoane cu
barca. care au adus cu ei bautmi si carne. Vidrasco indicd cd aproximativ 1a orele 00.00, s-a dus in cort s4 doarmd Afard an rdmas Balanici Octavian, Gajiu
Ghenadie. Cojocari Vitalii si Volosciuc E.. iar Pozdirca Viorel si incd o persoani s-au culcat in barcd. Cunoaste cd. Covali Vitali a discutat la telefon cu Balanici
Octavian si trebuia sd vind la locul unde se aflan ei fn momentul cénd a venit Covali Vitalii el se afla in cort. Peste aproximativ 20 minte a auzit com cineva a
spus . ridicati-I". Atunci. el a iesit din cort sil-a vizut pe Vitali Covali stand jos in apd langa mal. Cine I-a lovit nu cunoaste. El impreuna cu Vitalie Cojocari I-aun ridicat
si asezat pe Vitalil pe paturd. la o distantd de 1-2 metri de la locul de unde I-au ridicat. Au uat o cérpd si l-aun sters pe haine, apoi i-a dat-o si el s-a sters de noroi. mu
era murdar de sange. era constient, vorbea. Dupa ce s-a asezat, Vitalii -a intrebat pe Balanici Octavian: .. Pentru ce?”, atunci Balanici Octavian i-a zis ..en ti-s cumdtm
sau ... un cuvant necenzurat? .

Dupé ce totul s-a linistit, au servit, au mancat, insa la un moment s-a trezit Gajin Ghenadie si s-a asezat in pirostrii si i-a aplicat aproximativ 10 lovituri cu pumnii si
mainile haotic pe spate si cap i Covali Vitali. Mai apoi, Gajin Ghenadie 1-a aruncat peste umarl i pe Vitalie, care a cdzut in apd. Vidrasco D. s-a apropiat cu
Cojocari Vitalii si I-an dat infr-o parte pe Gajin Ghenadie si l-au intrebat ce i-a facut si s4 i dea pace. Dupa ce I-a bant Gajin Ghenadie, Vitalii mu avea sange pe fatd.

Gajiu Ghenadie a inceput a striga in adresa ui Covali Vitalii cu cuvinte necenzurate. Atunci, Vitalii s-a ridicat si a fugit vre-o 10 metri pe mal si a intrat imbracat in apa
si inota pe loc. Cand Gajiu Ghenadie s-a aruncat n apd spre Covali Vitalie, martorul indica c& i-a strigat lui Vitalie s3 fuga. Vitalii inota la vale, iar Ghenadie in urma
acestuia, si l-a ajuns din urma langd barca unde dormea Pozdirca V. siincd o persoand pe care mu o cunoaste. Gajiu Ghenadie cand 1-a ajuns si cu mana din spate l-a
scufindat pe Vitalii. Vidrasco D. striga de pe mal i Gajin Ghenadie, sd-i dea pace cd o si-l inece, insa acesta iardsi apasandu-1 cu mana peste umdr la scufundat,
dupd care Vitalii nu iesit la suprafata apei. In apd nu a avut loc luptd, Gajin Gh. doar 1-a scufindat pe Covali V. de doud ori. Gajiu Ghenadie prima dati cand l-a
scufundat pe Vitalii nu a strigat, dar a doua oard a strigat ca se ineaca. Indata dupd aceasta, in apd a sarit Cojocari Vitali, au pornit si motorul la barca, l-au gasit si
ridicat din apd pe Gajiu Ghenadie, dar pe Covali Vitalii nu I-an gésit. Nu cunoaste cu ce scop au intrat in apd. Considerd c4, daci nu ar fi infrat in apd era si fie totul
bine. Motiveaza cd dupa intamplare a ntrat in cort si a stat cu cutitul in mana, deoarece 1 era fricd si anterior nu a fost in asa situatii. Evenimentele au durat aproximativ
10 mimite. Martorul a declarat ci nu a fost 1a fata loculu cand a fost depistat cadavrul i Covali Vitalii, el doar a aratat locul unde s-au petrecut toate actiunile. A
indicat cd pana in seara ceea pe Gajin Ghenadie nu-1 cunostea.

Motiveaza cd, la politie a declarat cd nu a vazut nimic findca se aflain cort, din motiv ca erain soc si se temea sa spund adevarl. Pe parcursul urmari penale nu
a fost amenintat, dar prietenul sén Cojocari Vitalii i-a spus ci a fost amenintat de Gajin Ghenadie. Cénd a dat declaratii prima data in instantd m a spus cd Covali Vitalii
a fost scufundat din motiv ca se temea pentru viata sa.

Martorul Cojocari Vitalii in sedinta de judecatd a declarat c4. la 08 august 2013 mpreund cu Vidrasco Denis an mers la pescuit pe mahl rauli Nistru. La
locul unde se aflan e, an venit Gajin Ghenadie si Volociuc Eugeniu cu géini si ceaun, iar peste aproximativ 15-20 minute a venit Balanici Octavian, Pozdirca Viorel cu
incd o persoand pe care nu o cunoaste. Au pregitit mancare si s-au asezat la masi. Pand a veni Covali Vitalii era o atmosfera linistita.

Pela orele 00.00 a venit Covali Vitalii. Balanici Octavian stétea aldturi in picioare langd cuverturd si Covali Vitalii s-a apropiat 1-a impins pe Balanici Octavin, iar
Balanici Octavian 1-a impins mai tare in piept pe Covali Vitalii si acesta a cizut jos. Impreuni cu Vidrasco Denis 1-an ajutat pe Covali Vitalii sa se ridice de jos si l-au
asezat pe paturd langd Balanici Octavian si Gajiu Ghenadie. Cand I-au ridicat. Covali Vitalii sange pe fata nu avea, nu a vazut nici careva leziuni.

Peste vreo 15-20 minute dupd incidentul cu Balanici Octavian, a inceput conflictul intre Gajiu Ghenadie si Covali Vitali. Gajiu Ghenadie striga cu glas tare sil-a
lovit de mai multe ori pe Covali Vitalii, apoi I-a ammncat deasupra sa. Dupé ce s-an ridicat de jos. Vitalii a mers la mal si a intrat in apa si mergea incet la vale. Gajiu
Ghenadie a infrat si el in apa si striga cu cuvinte necenzurate. Denis Vidrasco striga la el sd i dea pace. La un moment, cineva a spus ori cd s-ainecat, ori cdl-anecat.
Martorul indica cd, a sarit in apa sil-a vazut la suprafatd pe Gajin Ghenadie, Covali Vitalii nu era, iar Gajiu Ghenadie i aratat cu mana locul unde 1-a vizut ultima data.
Indicd &, s-a scufindat de vreo doud ori dar mu l-a gasit pe Covali Vitalii. Cand a iesit la suprafata apei, a vizut cd Gajiu Ghenadie se inec4 si l-a ajutat s3 se apropie
de barca. Vidrasco Denis i-a spus in acea seard cand au intrat ambii in cort, cd a vazut cum Gajiu Ghenadie 1-a scufundat pe Covali Vitali. Martorul a indicat ca,
momentul cand Gajiu Ghenadie 1-a scufundat pe Covali V. mu l-a vazut, deoarece se afla departe de locul unde se aflan acestia, iar sursd de lumini-lanterna se afla la
Vidrasco Denis.

Cand a iesit la mal, personal a apelat la politie si pompieri. A indicat ca. dupa incident cineva dimineata a propus sa spuna la politie cd Covali Vitalii s-a dus sa se
spele pe mani. Cand a fost scos cadavrul din apd martorul se afla la fata loculu, dar mu a vézut cadavrul.

Martorul Petrachi Anatolie in sedinta de judecatd a declarat cd in ziua cand s-an intamplat evenimentele, la invitatia i Pozdirca Viorel a mers cu barca
personald la pescuit. Seara s-a culcat in barca si a adormit. iar peste un timp a auzit strigite cd se ineacd. si a vazut pe cineva in apd. an pornit barca si an mers ca si
ajute baiatul care se ineca. l-au agitat de scard, era Gajiu Ghenadie, dupi care au dat barca la mal. unde din cele spuse celorlalti a inteles ¢ cineva a rémas in apé si s-
a‘necat. A comunicat c&, ulterior a aflat ca Gajin Ghenadie cu Covali Vitalii s-au certat. dupa care au ajuns in apa si ultimul s-a inecat. Pe mal nn a auzit discutii referitor
la ceea céd Gajiu Ghenadie I-a lovit pe Covali Vitalii. Toti se aflan in stare de soc. Nu isi aminteste cum era Gajiu Ghenadie in apa. afard era infuneric. era humina hmii si
ardea focul pe mal. In acea seara pe malul rauhi prin preajma loculu unde se aflan nu a vazut alte persoane. A stat pana dimineata cand a venit politia. A mai declarat
cd in acea seard a mai auzit ¢ a venit cineva s-au certat, insi martorul indica c4 s-a trezit de la strigdtul de inec si nu de la cuvintele necenzurate.

Martorul Melnic Anatolie a declarat ci pe Gajin Ghenadie m-1 cunoaste, iar pe Balanici Octavian in cunoaste ca locuitor al or.Soldanesti. A declarat ¢4 mm
tinem minte anul dar aproximativ cu 2 sau 3 ani in wma s-a ntalnit cu Vidrasco Denis si. din gluma, 1-a intrebat pe Vidrasco Denis cum I-an omorat pe baiatul decedat.
Vidrasco Denis i-a spus ¢ nu este adevérat si a povestit ci acel béiat s-a certat cu Octavian, apoi s-au imp&cat, au servit in continare la mas4. iar peste ceva timp o
persoand cu porecla ..Garoi” a inceput a-1 bate pe baiatul cela, care a fugit spre Nistru, iar ,.Garoi” din urma hui fugea in apd si apoi -a inecat. Tot Denis i-a spus ca
avea un felinar si a vazut cum an intrat in ap si nu a mai esit, I-a inecat. Denis i-a spus cd mu [-an omorat ei toti impreund, doar o singurd persoand. La intrebérile
adresate a comumnicat cd Denis nu i-a spus cum I-a inecat, doar cum 1-a batut si acel baiat a fugit spre Nistru. Nu i-a comunicat daci avea sau m careva pete de sange.

Martorul Ginu Iring a declarat cd pe Gajiu Ghenadie nu-1 cunoaste, dar pe Balanici Octavian il cunoaste vizual din or.Soldénesti. Ceban Eugenia este métusa
sa. La 08 august 2013, dimineata a telefonat matusa sa de la Italia sii-a spus cd ceva s-a intamplat cu feciorul ei Vitali. [mpreuna cu Arina Vasiliev an mers sa vada ce
s-a intamplat. Au ajuns la locul incidentuli pe la orele unu ziua. Acolo eran multe persoane, printre care si 30CCCCUCIN. de care a intrebat ce s-a intdmplat, si
acesta i-a spus cd Vitalii a mancat zeama de peste si s-a apropiat de apa s se spele pe maini si a cdzut in apa, 1-a luat apa si s-a inecat. Initial nu a avut dubii, dar dupa
ce i-a fost aratat locul, a stabilit cd acolo mu este adanc si ipseau urme, mahil de pe mal mu era atins. Dupa cateva ore de ucru, salvatorii i gisean cadaviul i Covali
Vitalii, dupa care Cojocari si-a schimbat depozitile si deja indica un alt loc unde a intrat Vitali in apa. Cojocari i-a spus ci Gajin Ghenadie a intrat in apa ca sa-1
salveze pe Vitalii, findcd acesta se ineca, si tot odati i-a spus cd Gajiu Ghenadie mu putea inota si cand s-a dus sa-1 scape pe Vitalil se ineca si el. Toate din cele
indicate de Cojocari i-au parut dubioase, deoarece o persoand care nu putea mota s-a dus sa-l salveze pe Vitali. Aproximativ la orele 19,00 a fost gasit cadavrul,
atunci a inteles cd versmnea care i-a spus-o Cojocari mu corespund adevaruhi, deoarece Vitalii cins a fost ridicat din apd avea pe fatd o pojghitd de sange. Cautérile au
durat vreo 6 ore. Cand a fost scos din apa. Vitalii avea cdmasa ruptd si de la gat i lipsea lantisorul, de la cdmasa cativa bumbi erau descheiati. Pe fata avea sange
inchegat, pe frunte si partea stanga a fetei din nas avea spumd rozi si salvatorii an spus cd de la presiune, pe cap nu isi aduce aminte dacd avea sange, dar era inflamat



se evidentia foarte mult. Mai indica c4 a atras atentia la incaltdminte si ciorapii in care nu avea mal, atunci si-a dat seama cd Cojocari nu spune adevarul. Din emotii la
apucat de piept pe Cojocari si I-a intrebat daca spune adevarul, insa acesta i-a zis ¢& nu stie nimic.

Martorul Ceban Vladimir, a declarat ca este tatal vitreg a i Covali Vitalii, pe inculpatii in cunoaste, nu a avut conflicte cu acestia. La 08 august 2013 a venit
la fata loculu, unde se afla grupa operativa si dupd nult timp au venit si scafandrii de la Bélti, care an inceput ciutirile. Acolo se aflan i alti pescari care erau de mai
muite zile acolo. Personal m a discutat cu ei, dar din anzite a inteles ca un pescar a vizut cum Vitalii a cazut in Nistru si s-a inecat. Aproximativ pe la orele 15,00-16,00
a fost scos cadavrul din apd. grupa operativd a inceput si cerceteze cadavrul. A vazut ci pe corp nu avea leziuni, insd nasul si partea stingd era murdard de sange
inchegat Dupé toate cercetirile a plecat in or Rezina, unde medicul legist Lipovan a dat raport, prin care s-a constatat cauza decesuhi hii Vitalii. Dupa inmorméantare
peste vreo 2 sau 3 sdptimani, a discutat cu medicuhi legist d. Lipovan, care la intrebarea de unde avea sange pe fatd Vitalii, acesta i-a explicat cd decesul unei
persoane poate surveni de la o loviturd. Dupd discutia cu medil-legist din motiv c& an apérut dubii referitor la canza decesuhii au hotérat de a exhuma cadavrul i
Covali Vitalii, pentru expertizd repetatd. La intrebarile acordate martorul a declarat cd a fost la fata locului cand a fost ridicat din apa cadavrul. Covalii Vitali era cu
mainile stranse la piept si picioarele stranse in genunchi.

Martorul Pozdirca Viorel a declarat cdla 06 sau 07 august aproximativ cu 5 ani in urma, au fost la pescuit pe malul Nistrulu cu Balanici Octavian. La locul
unde au oprit barca se aflau Cojocari Vitalii si Vidrasco Denis. Mai apoi au venit Gajiu Ghenadie cu Volosciue. In jurul orelor 00,00, el impreund cu Petrachi Anatoli
sau culcat in barca, ceilalti nu isi aminteste ce faceau, unii erau pe mal, alfii pescuiau. Barca lor se afla la aproximativ 30-50 m de la locul unde erau ceilalti pe mal. Cand
s-a intAmplat totul, dormea. L-au trezit din somn strigitele si a inteles c4 cineva se ineacd Unul din cei care se aflan pe mal, cu lanternd, s-a urcat in barcd si s-au dus
pe apd. Barca an pornit-o la vitezd mica, pe apd l-a observat pe Gajiu Ghenadie, 1-an scos din apa si l-au anmcat in barca, dupa care au dat barca pe mal. [51 aminteste
cd Cojocaru Vitali a sérit in apd cauta ceva, dupd care au telefonat la politie. Nu poate spune cea facut Gajiu Ghenadie in apa. Situatii de conflict intre persoanele aflate
acolo nu a auzit, reprosuri unui altuia 1a fel nu a anzit. Pe Covali Vitalii nu-1 cunoaste si nu I-a vazut niciodata.

Potrivit procesului-verbal de cercetare la fata locului din 08 august 2013, obiect al cercetéri find porthmea de teren a mahihi rauhni Nistru, partea stanga
dinspre satul Curaturi, ml Soldinesti, unde a fost stabilit locul aflari autovehiculnlui de modell Toyota Faw-4 cu numere de inmatriculare CQN 124, Cadavrul hui
Covali Vitalii, fiind pozitionat pe malul rauhi Nistru, pe spate cu fata in sus. cu picioarele spre apd. La momentul cercetarii cadavrul era imbracat in camasa neagra si
blugi de culoare albastra si incaltat in pantofi de culoare neagrd. Bratele cadavrului pozitionate in sus putin desfdcute, picioarele intinse drept. La cercetare, pe cadavru
se observau pete cadaverice de culoare rosii-vinete. Din cavitatea nazald se observa un lichid de culoare rosu-brun sub forma de scurgere. Careva leziuni corporale pe
cadavru nu au fost depistate (volI, £d.33-36),

Procesului verbal de cercetare Ia fara locului din 21 august 2013, obiectiv al cercetérii fiind portnea de teren pe mahihi rauhi Nistru, partea stangi
dinspre satul Curaturi, ral $oldanest, loc unde din apd a fost scos gi respectiv examinat cadavrul cet. Covali Vitalii. La locul de cercetare a fost depistate doud punfi. una
confectionatd din barne din lemn siuna din pietre, ambele iese in largul rauhii la distanta de 6 m. de la mal. De rand cu aceasta an fost efectuate masuréri de adancime,
la prima si a doua punte (prenada), fiind stabilit cé la distanta de 1 m de la mal in largul rauhn — adancimea este de 0,23 m. la 2m — 0.35m. 4m-0.5m, 5m-0.8m, 6m-
1.57m, la distanta de 7 metri in largul rdnhi — adancimea este mai mare de 3 metri (vol.I, f.d 44-68),

Proces-verbal cu privire la verificarea declaratiilor la locul infractiunii, plan schemd din 06 decembrie 2013, in cadml cdmia martorul Cojocam
Vitalie a prezentat locul amplasarii pe teren a corturilor, barcii, autovehiculelor. De rand cu aceasta, a prezentat locul unde a avut loc conflictul intre Covali Vitalii si
Balanici Octavian si Gajin Ghenadii, si a relatat circumstantele savarsirii infractionii. La proces-verbal este anexat suportul de memorie pe care se depoziteazd
inregistrarea video a actiunii procesuale (vol.I, £.d.93-94),

Proces-verbal cu privire la verificarea declaratiilor la locul infractiunii, plan schemi din 06 decembrie 2013, in cadrul cérua mariorul Scripnic Oleg
a prezentat locul depistarii lantisoruhui, la distanta de 2 metri de la mal (vol.I, £.d.95-96),

Raportul de expertiza medico-legali nzcare concluzioneara ca moartea mumituhi Covali Vitalie Constantin a fost violenta.

Ea s-a datorat unei sindrom hipoxic acut cu encefalopatie hipoxica, obiectivatd histopatologic, consecutiv unei asfixii mecanice prin comprimarea cervicald,
survenitd in condifiile umi poli-traumatism, la o persoand cu intoxicaie etilicd acutd in faza de eliminare a alcooluhi. Leziumile traumatice externe si interne obiectivate
necroscopic si histopatologic pot data din data de 08 august 2013 si pot i grupate in doua categorii in raport cu morfologia, topografia si rolul in tanatogeneza-

a) Leziuni trawmatice alimentare superficiale. fard importantd in tanatogenezd: echimoze si excoriafii cutanate la extremitatea cefalicd, antebratul stang si
lomba stangad.

)] Leziuni traumatice profunde localizate in zone reflexogene (confirmate si histo-patologic):

- cervical antero-lateral stanga. 1/3 medie si superioars. infiltrat sanguin alingit de 6/1.5 cm cu profinzimea de 2-2.5 cm, care cuprinde teaca musculard
perivasculara a carotidei stangi §i peretele propriu-zis a vasuhi, cu un aspect brun-rosu infunecat, aseméndtor hemoragiei. axa orizontald:

- epigastric, infilirat sanguin la nivelul procesulu xifoid, oval, de Sxdcm (vol IV, £d.112-128),
Raportul de expertizd medico-legald nr.zcare conchizioneazd ci: Lezimile corporale mentionate in p.b in raportul de expertizd medico-legald nrz5, cu

exceptia ... epigastric, infiltrat sangvin la nivelil procesuhi xifoid. oval, de 5x4 cm”, conform pet.52 al Regulamentului de apreciere medico-legald a gravitatii vatamarii
corporale”, in caz dacd a conditionat o stare periculoasi pentru viata, se calificd ca vatdmare grava periculoasd pentru viatd (volIV, £.d.186-215),

Raportul de expertiza judiciard nr.254 din 18 octombrie 2017 care se concluzioneazi ci moartea lui Covali Vitalil zse datoreazd asfixiel mecanice prin inec,
forma spastica, se confirma prin prezenta: semnelor generale asfixice macroscopice (sau ale mortii rapide), planctonuhi diatomee i sinusul osulii sfenoidal, semnelor
microscopice de hipoxie in creier si miocard, semnelor microscopice de stazd in organele interne, focarelor de emfizem sub pleural. La examinarea primard a cadavruhu
s-au depistat: doud excoriati pe cap, o echimozd pe cap, o echimozi in regiunea temporald stanga, doud excoriafii liniare pe antebratul stang, doud echimoze pe
antebratul stang. La cercetarea cadavruli exhumat s-an notat: hemoragii in tesuturile moi ale capuhi, hemoragii in tesuturile moi ale gamhi, hemoragil in tesuturile moi
ale toraceli/abdomenuini. Toate leziunile corporale descrise au fost produse prin actiune traumaticd cu un corp contodent. san la lovirea de astfel de corpuri, cu putin
timp inainte de deces, posibil in timpul si circumstantele indicate (conditi de lovire a ommuhi neinarmat, unele chiar si la cidere). nu an legahwd canzald cu decesul, la
persoane nu cauzeazd prejudiciu sanatatii. in baza cari criteriu se califica ca vitdmare neinsemnata (vol. VIL, £.d.144-158).

Procesul-verbal de audiere a declaratilor martorului Velociue Evghenii din 10 decembrie 2013, a declarat cala 07 angust 2013 pe la ora 15,00 a fost
telefonat de Gajin Ghenadie, care i-a spus sd vind la servicin si si ia un ceaun, lemne si cocosi si impreund cu acesta sd mergem la raul Nistru in s.Curaturi, unde
Vidrasco Denis prinde peste. Cand an ajuns la rau. acolo se aflan Vidrasco Denis si Cojocari Vitalii. Dupa ce an pregatit mancare pe rau cu barca la locul unde se aflan
ei, an venit Balanici Octavian, Pozdirca Viorel si o persoani pe numele Anatolie. Aumancat si consumat bauturi alcoolice. Dupa ora 23,00 Pozdirca Viorel si Anatolie
au mers in barcd si se odihneascd Peste un timp dupd aceasta, Balanici Octavian prin telefon a vorbit cu o persoand céreia i-a zis sd vind la locul unde se aflan ei.
Peste o jumétate de ord Balanici O. din nou a telefonat persoana si a inceput si se certe. Peste un timp a venit Vitalii, s-a salitat cu cei care m1 dormean. Cénd s-a
apropiat de Balanici O. a intins mana si se salute, iar Balanici Octavian |-a lovit in partea stangd a gatului, in wrma la ce Vitalii a cizut jos, unde a sta aproximativ 30-60
secunde. Apoi, Cojocari Vitalii s-a uitat la Covali Vitalii si a zis c4 totul e normal si l-a ajutat si se ridice. Dup4 ce s-a ridicat Covali Vitalii I-a intrebat pe Balanici
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incercat si-1loveascd, Covali Vitalii a reusit si se fereascd, iar Gajin Gh. 1-a apucat pe Covali Vitalii de corp si a incercat si-1 anmnce peste el. dar ambii an cizut in
apd. Vitalii Covali s-a ridicat si a cerut scuze si a mers pe mal, iar Gajiu Ghenadie s-a asezat pe paturd. Din motivul ci era murdar de mal, Gajin Ghendie s-a ridicat si
a mers la apd s se spele, reprosandu-i i Covali Vitalii c& din cauza hii este murdar de ndmol Peste scurt timp martorul a aurzit cum cineva striga: se ineacé!, cine
ammme striga nu cunoaste. Martorul a urcat in barca si a mers spre locul unde se afla Gajin Ghenadie, iar Cojocari Vitalii a sérit in apd. Cand au ajuns la locul unde se
afla Gajin, 1-au scos din apa si acesta spunea sd-1 caute pe Covali Vitalii. Cojocari Vitalii s-a cufundat in mai multe randuri, dar nu I-a gésit pe Covali V. (vol.V, £.d.35-
39).

Martorul Volociue Evghenii in sedinta de judecatd din 18 august 2016 a dat declaratii similare, completand declaratiile cu divergente. Astfel, a declarat cd Covali
Vitalie cand s-a apropiat de Balanici Vitalie 1-a impins, iar Balanici O. 1-a impins pe Covali V. in raspuns, iar ultimul a cazut jos. Cand Covali Vitalie s-a asezat pe
cuverturd, l-a trezit pe Gajin Ghenadie, care s-a ridicat si i-a aplicat i Covali V. mai mmilte lovituri, iar apoi l-a ammcat peste umér si ambii an cdzut in apd. Covali
Vitalie dupd ce s-a ridicat de jos, s-a pornit in apd, iar Gajiu Ghenadie striga si a mers dupa el in apd. Martorul a indicat cé era intuneric, dar auzea cum ambii merg in
apd si reciproc se numean cu expresil injurioase, iar peste putin timp a auzit cum Gajin Gh. striga cd se ineacd (vol VL, £d.190-198).

Proces-verbal cu privire la verificarea declaratiilor la locul infractiunii din 10 decembrie 2013, in cadrul céruia martorul Volociue Evghenii relateazi
circumstantele savarsirii infractionii. La proces-verbal este anexat suportul de memorie pe care se depoziteaza inregistrarea video a actiunii procesuale in cauza (voll.

fd 117-118).

Raportul de examinare medico-legali nr.zdin zpotrivit ciriia decesul cet. Covali Vitalii za survenit in rezultatul asfixiei mecanice prin inec ce se confirma prin
modificérile patologice depistate la examinarea medico-legald a cadavrubhm.

La compartimentul examenul extern: Leziuni corporale la examinarea externd a cadavruhi s-au depistat in form3 de doud excoriatii neregulate liniare, situate
longitndinal, paralel axei corpuli. la granita cu regiunea piloasd a capuhi, pe centru, situate la distanta de 1.5 cm, una de alta cu dimensiunile de circa 2.5x0.2 cm. pe
dreapta 2.3x0.2 c. pe stanga. acoperite cu crusti marou-rosieticd mai jos de nivehl pieli. In regiunea lombard pe stanga 5x2.5cm, la granita cu reghmea piloasi a
capuhi-echimozi sur albastrie, neregulat longitudinald orientatd orizontal fatd de axa verticald a corpului. Analogicd cu culoarea, echimozi in reghmea temporala stanga,
neregulat ovald, situatd longitudinal si putin oblic de la stanga spre dreapta sub un unghi de circa 20 grade fatd de axa longitudinald. Pe antebratul stang in treimea
superioard, suprafata dorsald doud excoriatii neregulat liniare, situate longitudinal axei antebratuhii 3x0_3cm, si 3.5x0.4cm, acoperite cu crustd marou-rosieticd mai jos
de nivehdl pieli. Nemijlocit si spre interiorul antebratulni de la excoriatii, se depisteazd doud echimoze sur albastruie 4x3cm, internd, si 5x3.5 cm. externd neregulat
ovale. Alte careva leziuni corporale nu an fost depistate.

Concluzii: 1. Decesul cetateanuhi Covali Vitalii z, amza survenit in rezultatul asfiviei mecanice prin inec ce se confirmi prin modificarile patologice depistate la
examinarea medico-legald a cadavruli

2. La examinarea medico-legali a cadavrului leziuni corporale s-au depistat in forma de excoriafii si echimoze a capului si antebratului stang care putean fi
rezultatul actiunii cu un corp dur, bont s-an la lovire de el, posibil nemijlocit inainte de moarte si se referd cum particular asa si in ansamblu la vatamari neinsemnate

(Vollfd 150-152).
Din partea apiririi au fost andiati participanti si cercetate probe:

Martorul Pagujanschi Alexandr a declarat cd activeazi la Departamentul Satvare Balti, si in vara anului 2013, data si lina nu-si aminteste s-au prezentat la
ran, unde din informatii a aflat cd s-a inecat un tanar. La fata locuhd i-au spus cd o persoand a mers sa-si spele mainile si a cdzut in apa si a disparut. Lucrérile de
ciutare a persoanei au efectuat in 2, primul s-a scufundat Chislari Oleg, apoi s-a scufundat sub apé el si a gasit persoana care era un béiat in varsta de 30 ani A
comunicat ci lucrérile de céutare au durat in jur de 40 minute, n apa se aflan aproximativ cate 15-20 minnte. A gisit cadavrul pe fundul raunlui langd o groapi la
adancimea de 3-3,5 m, unde posibil se forma vartej. Relieful rauhi este pietros, pietrele sunt de diferite dimensiuni, relieful este vahiros, mal abrupt cu gropi. A explicat
cd, cadavrul nu putea fi dus de apa timp de o zi si jumate pe rau, putea si se afle acolo unde s-a‘necat, apa era calda, scurgerea apei nu era abundentd. Cadavrul era
in sorti san blugi, pe deget avea un inel din aur, fata nu o tine minte, pe corp nu avea sange. Nu a atras atentia daca incaltdmintea persoanei era murdard de mal Locul
unde a fost gisit, nu este locul unde s-a inecat persoana. Nu poate si aprecieze ce distantd este intre locul unde I-au depistat si locul unde s-a inecat. Nu poate aprecia
de unde cadavrul s-a scufindat in api. deoarece aceste circumstante depind de diferiti factori- viteza si temperatura aped, relieful si altele legate nemijlocit de trasaturile
fizice a persoanei necate. Cadavrul era'in pozitie dreapta. considera ca cadavrul a stat in apd in jurul la 5 ore. La fel nu poate spune cu certitudine cum eran pozitionate
mainele cadavruhi.

Martorul Chislari Oleg a declarat c la fata loculi unde au facut programul de cautare, din cele intAmplate, li-au comunicat ci au fost mai nmlte persoane
care se odihneau pe mal si unul din ei a disparut, a plecat la ran s3 se spele maini si ou s-a infors. Au ficut un plan de verificare, acolo unde se odihnean persoanele
mentionate era un podet din piatrd la mal. A fost primul scafandru care a inceput cautarea si a observat pe albia apei pietre mai mari, de aici a si facut concluzia cd daca
persoana s fi fost imbracati atunci la sigur trebuia si se agate cu hainele de pietre, au considerat cd nu a fost dus de apd. Dupd el. a inceput lucrarea de cautare al
doilea scafandru. Nu isi aminteste cat timp 1-a cautat al doilea scafandm, dar a gasit cadaviu intre pietre. La cadavrul urme de lovituri nu a observat, si au stabilit ca nu
putea si cadi in apd si sd se loveascd de pietre. Nu isi aminteste exact cum arita cadaviul. A comunicat cd pentru scildat reliefil rauhd nu este bun, deoarece cursul
apei este abundent si relieful albiei este pietros.

fnmgistrm‘ea video cu denumirea reportajului Tandrul inghitit de apele Nistruhu.

In cadrul examindrii cauzei, avocatul XXXXXXXXX a inaintat cerere in interesele i Balanici Octavian privind incetarea urmériri penale pe capatul de
acuzare din 04 fulie 2018. In cerere motiveazi c4 in urma inaintérii invimuirii in sensul agravéri, Balanici Octavian a fost fnvimuit in sévarsirea infractimii previzute la
art. 151 alin (4) si art. 287 alin (2) Cod penal. Facand referire la examinarea cererilor. constatd ci existd imprejurari legale care impun incetarea procesuld penal pe
art. 51 alin (4) Cod penal in privinta hni Balanici Octavian, deoarece existd o invinuire inaintatd wmi alt invinuit care exclude de la sine faptele infractionale presupuse
sivarsite de cétre Balanici Octavian. In temeiul art.350, 332 CPP, solicita pronuntarea unei sentinte motivate privind incetarea procesuhi pe capatul invinuirii prevazute

de art 151 alin (4) Cod penal

Privitor la invinuirea intemeiatd pe prevederile art. 287 alin (2) Cod penal, avocatul indicd cd sant intrunite conditille de rigoare siin temeinl art 60 Cod penal,
cauza urmeaza si fie incetatd in legdturd cu expirarea termenulu de prescriptie de tragere la raspundere penala.

Prin Ordonanta cu privire la renuntarea la invinuire din 11 decembrie 2018, procurorul a renuntat la invinuirea naintata hi Balanici Octavian in partea ce tine de
acuzarea de comiterea infractimnii previzute la art. 151 alin (4) Cod penal, motive din care instanta lasi fard solutionare capimil cererii depuse de avocatul Ciobam-

Nituleac Vladislav in partea acestei invinuiri.

Potrivit prevederilor alin (4) al art.384 Cod procedurd penala, instanga isi intemeiaza sentinia numai pe probele care au fost cercetate in sedinfa de judecata.



[n temeful art.325 Cod procedurd penald, (1) Judecarea cauzei in primé instanti se efectueazd numai in privinia persoanei puse sub invinuire §i numai in lmitele
invinuirii formulate in rechizitorm. (2) Modificarea invinuirii in instanta de judecatd se admite dacad prin aceasta nu se agravearza situafia inculpatulni si ou se lezeaza
dreptul lui la apérare. Modificarea invinuirii in sensul agravéri situafiel mculpatohu se admite numai in cazurile si in conditile previzute de prezentul cod.

Din materialele canzei penale rezultd cd pe parcursul cercetérii canzei penale in faza de urmdrire penald si in instanta de judecatd de procuror in randuri repetate a
fost modificata nvinuire in privinta hi Gajin Ghenadie si Balanici Octavian.

Prin ordonanta privind inceperea urmaririi penale din 12 august 2013 s-a dispus inceperea urméririi penale pe faptul savarsirii infractionii prevazute de art. 145

alin (1) Cod penal Canza penald 2013470211 (voll. £d.1).
Prin ordonanta cu privire la inceperea urmérii penale din 02 noiembrie 2015 a fost inceputa urmérirea penald in temeiul art 287 alin (2) lit b) Cod penal.
Astfel, in privinta ni Balanici Octavian au fost formulate urmatoarele acte:

- ordonanta de punere sub invinuire din 11 decembrie 2013, prin care s-a dispus punerea sub invinuire a ni Balanici Octavian de savarsirea infractiunii previmte
de art. 145 alin.(2) lit.b), i). {} Cod Penal,

- ordonantd cu privire la punerea persoanei sub o noud invinuire din 07 septembrie 2015, prin care s-a dispus punerea sub o noud nvinuire a i Balanici
Octavian, incrimindnd-i savarsirea infractimnil prevazute de art. 151 alin (4) Cod Penal (vol.IV, £d.235-236).

- ordonantd cu privire la punerea persoanei sub invinuire din 09 noiembrie 2015, prin care s-a dispus punerea sub invinuire a hii Balanici Octavian incriminandu-i
savarsirea infractiunii prevazute de art.42 alin (2), art. 287 alin.(2). litb) Cod Penal (vol.V, £.d.114),

- orodnantd cu privire la renuntarea la invinuire din 11 decembrie 2018, prin care s-a dispus remuntarea la invinuire inaintatd hii Balanici Octavian in partea ce tine
de acuzarea acestuia de comiterea infractiunii prevazute de art. 151 alin (4) CP (vol VIIL, £.d. ),

- ordonanta cu privire la modificarea si punerea sub o noua invinuire din 11 decembrie 2018 s-a dispus modificarea invinuirii anterior formulate si punerea sub o
noud invinuire a hoi Balanici Octavian, incriminindn-i s&virsirea infractiunii prevézute de art. art. 42 alin 2, 287 alin 2 lit b) Cod Penal (ol VIIL £d. ).

in privinta i Gajin Ghenadie au fost emise actele de punere sub invinuire:

- ordonantd de punere sub invimire din 13 noiembrie 2013 prin care s-a dispus de a-1 pune sub invinuire pe cet. Gajin Ghenadie in sivarsirea infractimii
prevazute de art. 145 alin (2) lit a, b, i, j Cod Penal(vol IT, £.d.243),

- orodonantd cu privire la scoaterea persoanei de sub urmérire penald din 04 septembrie 2015 prin care s-a dispus scoaterea lui Gajin Ghenadie, din motiv cain

actiunile ultinmhi fapta nu intruneste elementele infractiunii prevazute la art. 145 alin (1) din Codul Penal (vol. IV, £.d.224-229),

- ordonantd cu privire la punerea persoanei sub invinuire din 05 noiembrie 2015, prin care s-a dispus punerea sub invinuire a i Gajin Ghenadie incriminandu-i
sivarsirea infractiunii previzute de art. 42 alin (2). art. 287 alin (2). lit b) Cod Penal (vol.V, £d.103),

- orodonantd cu privire la punerea persoanei sub o noud mvinuire din 12 februarie 2018, prin care s-a dispus punerea sub o novd invinuire a hui Gajim Ghenadie,
incriminandu-i savérsirea infractionii previzute de art. 145 alin (2) lit j) din Cod Penal (vol VIIL, f.d.14-15).

- ordonantd cu privire la modificarea si punerea sub o noui invinuire din 3OO s-a dispus modificarea invinuirii anterior formmlate si punerea sub o
noud nvinuire a i Gajiu Ghenadie, incriminandu-i svarsirea infractiunii previzute de art. art.42 alin 2, 287 alin.2 lit. b) si 145 alin 2, lit.j Cod Penal.

Gajiu Ghenadie si Balanici Octavian nu recunosc vina in cele sivirsite. Instanta refine c4. nerecunoasterea vinoviti de cétre inculpati nu poate echivala
cu achitarea lor, deoarece probele prezentate in sprijinul invinuirii dovedesc incontestabil vinovatia inculpatului de comiterea infractinilor, aceasta find o metoda de a
denatura stabilirea adevérhi si de a se eschiva de la raspundere penald.

Instanta de judecatd observd cd declaratiile succesoruhi partii-vatamate, martorilor sunt in coroborare cu celelalte probe acumulate si toate in ansambli redan
obiectiv situatia de fapt care s-a petrecut la acea datd. pe cand declarafiile inculpatilor vin in contradictie cu probele cercetate in sedinta de judecata. din care
considerent acestea lnate izolat, nu pot servi temei pentru stabilirea nevinovétiei inculpatilor 5iin consecintd, achitarea lor.

fn conformitate cu prevederile art. 100 alin (4) Cod de procedurd penald, toate probele administrate in canza penald vor fi verificate sub toate aspectele, complet
si obiectiv. Verificarea probelor consta in analiza probelor administrate, coroborarea lor cu alte probe, adminisirarea de noi probe si verificarea sursei din care provin
probele, in conformitate cu prevederile prezentului cod, prin procedee probatorii respective. Conform prevederile art. 101 alin (3) si alin (4) Cod de procedurd penala,
nicio probi nu are o valoare dinainte stabilitd pentrn organul de urmérire penald san instanta de judecatd Instanta de judecati este obligatd si pund la baza hotararii
sale mmmai acele probe la a céror cercetare au avut acces toate partile in egald masurd si sd motiveze in hotarare admisibilitatea sau inadmisibilitatea tuturor probelor
administrate.

Analizind probele cercetate in sedinfa de judecatd prin prisma prevederilor art. 101 Cod de Procedura Penala, in virtutea cérora, fiecare probad urmeaza sa
fie apreciata din punct de vedere al pertinentei, conchudented, utilitatii si veridicititii ei, iar toate probele in ansambh — din punct de vedere al coroboririi lor, apreciindu-
le conform propriei convingeri, formate In urma examindrii lor in ansamblu, sub toate aspectele siin mod obiectiv, cdliuzindu-se de lege, instania de judecati ajunge la
conchizia cd in sedinta de judecatd cu certitndine s-a dovedit vinovatia i Balanici Octavian si Gajiu Ghenadii in savarsirea infractiunii previrute de art. 42, art. 287 alin.
(2) lit.b) Cod penal.

Instanta retine cd, desi Gajiu Ghenadie si Balanici Octavian nu recunosc savarsirea infractiunii previzute de art.42, art.287 alin.(2) lit b) Cod penal, in sedinta de
judecatd prin probele admise si cercetate in instanta de judecat s-a confirmat vinovatia acestora.

La solutionarea cauzei instanta refine ca, infractiunea de huliganism, incorporata la art. 287 Cod penal, prevede acfiunile intenfionate care incalca grosolan ordinea
publici si exprimé o viditd lipsd de respect faid de societate in oarecare din urmétoarele situatiic a) insofite de aplicarea violenfei asupra persoanelor; b) insofite de
ameninarea cu aplicarea violenfei asupra persoanelor; c) insofite de opunerea de rezistenta reprezentantilor autoritatilor sau altor persoane care curma actele huliganice;
d) aciiunile care, prin confimutul lor, se deosebesc printr-un cinism san obraznicie deosebita.



Ordine publicd nseamnd o totalitate de relatii sociale, ce asignrd o ambianti linistitd de conviefuire In societate, de inviolabilitate a persoanei si a integritatii
patrimoniuhi, precum si activitatea normala a institutiilor de stat si publice.

Prin incélcarea grosoland a ordinii publice cu o vaditd lipsa de respect se infelege savarsirea unor actiuni intenfionate ce atenteaza la regulile sociale si morale de
conviefuire_ incalcate intr-un mod grosolan si demonstrativ de cétre violatorul ordinii publice prin necuviinii, neobrazare, comportare batjocoritoare cu cetajenii, prin
injosire a onoarei si demmnitdfii persoanei, incélcare indelungata si insistentd a ordinii publice, zadérnicire a activitatilor de masd, suspendare temporard a activitagi
normale a intreprinderilor, institutiilor, organizatiilor, transportulii public etc.

Prin huliganism insotit de aplicarea violentei asupra persoanelor san de amenintarea cu aplicarea unei asemenea violenfe se are in vedere atat violenta psihica, cat
si cea fizicd. ce se poate manifesta prin cauzarea unor prejudicii sdnatati, care pot surveni in urma sdvarsirii unor actiuni cu caracter violent produse prin aplicarea de
lovituri, prin imobilizarea. imbrancirea, punerea unei piedici victimei, urmate de cauzarea vétdmérilor intentionate corporale sau leziuni corporale fard cauzarea
prejudiciului sdnatati.

Prin obraznicie deosebitd se infeleg acfunile de incalcare grosoland a ordinii publice insotite de acte de violentd asupra persoanei, de distrugere si degradare a
bunurilor proprietarhm.

Actiunile de huliganism sant orientate, de regula, spre public, spre reactia publicului in privinta jignirii demmitatii publice si incalearii grosolane a ordini publice.
Actiunile de huliganism se pot infaptui 5i in locuri nepopulate, sau noaptea, dar cu incalcarea ordinii publice.

In atare situatie, faptuitorul poartd rispundere daci isi diddea seamd si constientiza cd incalcd grosolan ordinea publicd. lipsd de respect fatd de societate si de
normele de convietuire. De aceea fapta se considera ca fiind una intentionata si caracterizatd prin intentie directa, indreptata spre incalcarea grosoland a ordinii publice,
insotite de aplicarea violentei asupra persoanelor sau de amenintarea cu aplicarea unei asemenea violente, de opunere de rezistentd violentd. altor persoane care curmda
actele hmliganice. Instanta a concluzionat c4. probele determina incontestabil Latura subiectiva a huliganismuhii care se caracterizeaza prin comiterea cu intenfie directd a
infractiunii, persoana constientizeaza c4 incalcd grosolan ordinea publicd, exprimand astfel o vadita lipsi de respect fafd de societate si dorind acest fapt.

Din cele suscitat, se concluzioneazd cd, prin probele pertinente, concludente si utile este doveditd intentia i Balanici Octavian si Gajiu Ghendii ce s-a realizat
prin actiuni active, faptuitorii intelegean ca incalca grosolan ordinea publica si exprima o vadita lipsd de respect fata de societate, ca aplica violenfa asupra persoanei i
cd acfiunile prin continutul lor se deosebesc printr-un cinism sau obraznicie deosebitd si doreau savéarsirea acestor aciiuni §i survenirea consecintelor. Instanta refine, ca
infractiunea se considerd savarsiti cu participatie simpld. deoarece la comiterea faptelor prejudiciabile au participat in calitate de coautori Balanici Octavian si Gajin
Ghenadie.

Subiecti al infractiunii - sunt inculpatii. care an atins vérsta de tragere la rispundere penald §i care au capacitatea de a infelege caracterul prejudiciabil al faptelor
sale, precum §i capacitatea de a-§i manifesta vointa §i de a-si dirija actiunile.

Astfel, materialul probator determini incontestabil faptul ca. Balanici Octavian fard temei justificativ si motiv legal cu intentie directd. la 08 august 2013
aproximativ ora 01 si 30 min_. aflandu-se in loc public, pe mahil rauhii Nistru din apropierea s.Curatui, rnl Soldénesti, in prezenta mai multor persoane care se odihneau
in acel loc, fiind in stare de ebrietate alcoolicd, urmarind scopul manifestarii evidente a suprematiei sale fatd de cei din jur prin injosirea hai Covali Vitalie Constantin, s-a
exprimat necenzurat in adresa victimei si in continuare, incalcand grosolan ordinea public si exprimand o vaditd lipsd de respect fatd de cei prezenti, perturband
ambianta linistitd in care acestia se odihnean, dand dovadi de o obraznicie deosebitd, i-a aplicat cateva lovituri cu pummil §i cu fafa inferioard a manii (muchia manif)
drepte, in partea stangs a gatul

Tot astfel, se determina ca, XEOOUOIX fara temei justificativ si motiv legal cu intentie directa, la 08 angust 2013 aproximativ ora 01 si 30 min_, aflandu-se in
loc public, pe mahil rauli Nistru din apropierea s.Curaturi, ral Soldinesti, in prezenta mai multor persoane care se odihneau in acel loc, find in stare de ebrietate
alcoolica, urmérind scopul manifestarii evidente a suprematiei sale fata de cei din jur prin injosirea i Covali Vitalie zzzzz, invocand un pretext neinsemnat, s-a exprimat
necenzurat in adresa victimed si in continuare, incalcand grosolan ordinea publica si exprimand o vadita lipsd de respect fafd de cei prezenti, perturband ambianta linistita
in care acestia se odihnean, dand dovadi de o obraznicie deosebita. i-a aplicat i Covali Vitalie Constantin multiple lovituri cu pumnii in reghmea capuhi §i corpuhu,
aruncandu-1 mai apoi peste partea sa dreaptd a corpulni doborandu-1 astfel la paméant, continuénd a se exprima necenzurat in adresa acestuia.

Astfel, Balanici Octavian si Gajiu Ghenadie, dandu-si seama si dorind survenirea rezultatuhi actiunilor sale, intentionat, cu impunitate, exprimand o vadita lipsd de
respect fatd de regulile sociale si morale de convietuire. in mod grosolan, public si demonstrativ prin necuviintd si neobrdzare, an actionat cu violentd, care prin
contimitul actiunilor, se deosebesc printr-o obriznicie deosebitd, sivarsitd de doud persoane, demonstrand un comportament batjocoritor. injosind demnitatea si
onoarea persoanelor, cauzand partii vatamate Covali Vitalie Constantin, conform raportului de expertiza judiciard nr. 254 din 18 octombrie 2017, urmatoarele leziuni
corporale: doud excoriatii pe cap, o echimoza pe cap. o echimozi in regiunea temporald stanga, doud excoriafii liniare pe antebratul stang, doud echimoze pe antebraful
stang, hemoragii n tesuturile moi ale capuh, ale gatuhii si ale toraceh.

Vinovitia hi Balanici Octavian si Gajin Ghenadie se confirma prin declaratiile martorilor Vidrasco Denis. Cojocari Vitalii, Volociuc Evghenii, care au fost martori
oculari si an declarat in detalii evenimentele de la 08 angust 2013.

Astfel, martorul Cojocari Vitalii a declarat c& a vazut cum Balanici Octavian 1-a imbrancit mai tare in piept pe Covali Vitalii si acesta a cizut jos. Apoi, a vazut
cum Gajiu Ghenadie striga cu glas tare si l-a lovit de mai mutte ori pe Covali Vitalii, apoi 1-a amncat deasupra sa.

Martorul Vidrasco Denis a declarat ¢4 dormea in cort si a auzit cum cineva a spus ,.ridicati-I", atunci, el a iesit din cort si 1-a vazut pe Vitali Covali stand jos in
apd langd mal Tot el, a declarat cd, Gajin Ghenadie cand s-a trezit s-a asezat in pirostrii §i i-a aplicat aproximativ 10 lovituri cu pumnii si mainile haotic pe spate si cap
i Covali Vitali. Mai apoi, Gajiu Ghenadie 1-a aruncat peste umérul lui pe Vitalie, care a cézut in apa.

Martorul Volociuc Evghenii in faza urmdririi penale si in instanta de judecatd a declarat ci la momentul cand Covali Vitalii s-a apropiat de Balanici O. a intins
mana sa se salite, Balanici Octavian 1-a lovit in partea stanga a gatului, in urma la ce Vitali a cazut jos, unde a stat aproximativ 30-60 secunde. Gajin Ghenadie s-a
trezit si a inceput si-1 numeasca cu cuvinte necenzurate si a incercat si-1 loveascd, iar Covali Vitalie a reusit s4 se fereascd, iar Gajin Gh. s-a ridicat si i-a aplicat hu
Covali V. mai multe lovituri, I-a apucat pe Covali Vitalie de corp si a incercat sa-1 arunce peste el, dar ambii an cazut in apa.

La caz. se retine cd declaratiile martorilor privind aplicarea de cétre Balanici Octavian si Gajin Ghenadie a loviturilor hni Covali Vitalii se confirma prin leziunile
corporale constatate 1a acesta prin raportuni de expertizd judiciard nr 254 din 18 octombrie 2017 si Raporiul de examinare medico-legald nr. 145 din 27 septembrie
2013, prin care la Covali Vitalii s-au constat leziuni corporale in forma de excoriatii si echimoze a capuhi si antebrafului stang care puteau fi rezultatul actiunii cu un corp
dur. bont s-au la lovire de el, posibil nemijlocit inainte de moarte si se referd cum particular asa si in ansamblu la vatdméarn neinsemnate.

La examinarea externd a cadaviului s-an constat leziuni corporale in forma de doud excoriatii neregulate liniare, situate longitudinal, paralel axei corpuhu, la granita
cu regimea pﬂoasa a capu.hn pe centru, situate la distanta de 1.5 cm, una de alta cu dimensiunile de circa 2. 5;!(0 2 cm, pe dreapta 2.3x0,2 c, pe stanga, acopente cu
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crusta ma:rou—rogﬂcuca mal jos ac mvenl piem. In regiunea 1omodara pe sianga 2xL. 2cm, la gﬂlﬂgﬂ ClU Iegunea puodasa da capunn-cCmoZza Sur alDasmie, Nercgar
longitudinala orientatd orizontal fatd de axa verticald a corpuli. Analogicd cu culoarea, echimoza in regunea temporala stanga, neregulat ovald, situatd longitudinal si
putin oblic de la stanga spre dreapta sub un unghi de circa 20 grade fatd de axa longitudinald Pe antebratul sting in treimea superioard. suprafata dorsald doud
excoriatii neregulat liniare, sifuate longitudinal axei antebrafuhi 3x03cm. si 3.5x0.4cm, acoperite cu crustd marou-rosieticd mai jos de nivelul pieli. Nemijlocit si spre
interiorul antebratuhi de la excoriatii, se depisteazd doud echimoze sur albdstruie 4x3cm, internd, si 5x3.5 cm, externd neregulat ovale.Ca urmare, este evident faptul ca
in urma scurgeri si coagularii a aparut crusta sangvini la victima care s-a pastrat pand la examinarea medico-legald.

Instanta de judecatd observi cd declaratiile martorilor sunt in coroborare cu celelalte probe acumulate si toate in ansamblu redan obiectiv situatia de fapt care s-a
petrecut la acea datd. pe cand declaratiile inculpatilor vin in contradictie cu celelalte probe cercetate in sedinta de judecatd, din care considerent instanta le apreciaza
critic si acestea luate izolat, nu pot servi temei pentru stabilirea nevinovatiei inculpatilor si in consecin{d, pentru achitarea lor.

Prin totalitatea probelor cercetate, instanta de judecati constati vina lui Balanici Octavian si Gajiu Ghenadie este deplin dovediti de sivarsirea
actiunii, care se incadreaza in limitele art.42, 287 alin.(2) lit.b) Cod Penal al R. Moldova, dupa semnale calificative: Huliganismul, adica actiunile
intentionate care incalci grosolan ordinea publici, insotite de aplicarea violentei asupra persoanei, precum si actiunile care, prin continutul lor, se
deosebesc printr-un cinism sau obraznicie deosebita savarsita de doua persoane in calitate de autor.

Potrivit art.113 alin(1) Cod penal. se considerd califficare a infractiunii determinarea §i constatarea juridici a corespunderii exacte intre semnele faptei
prejudiciabile savarsite si semnele componentei infractiunii, previzute de norma penald.

Prin ordonanta cu privire la modificarea si punerea sub o noud invinuire din 11 decembrie 2018, actiunile i Gajin Ghenadie an fost incadrate in
prevederile art. 145 alin (2) lit j) Cod penal, dupa semnele calificative: omorul unei persoane savarsit cu o deosebita cruzime.

Obiectul juridic nemijlocit al omoruhi intentionat il constituie relatiile sociale care reiese din dreptul persoanei la viata persoanei. Obiectul material al infractionii n
spetd 1l formeazd corpul persoanei. Viaja unei persoane nu poate exista decét in corpul unei persoane, intre obiectul juridic si obiectul material al acestei infractiuni
existand o unitate organicd. Pentru existenta obiectuli material al infractiunii in canza trebuie indeplinite doua conditii- fapta subiectului s3 se indrepte contra umi om vin
si acesta si mu fie persoana faptuitoruhn.

Latura obiectivd a omoruhi se realizeazd prin uciderea unei persoane, adicd prin orice activitate ilegald care canzeazd moartea umi om. Latura subiectivd a
omoruhi se caracterizeaza prin intentie directd si indirecta.

Agravanta cu deosebitd cruzime este justificatd de pericohl social sporit al faptel. Cruzimea deosebitd demonstreaza intentia fiptuitorului de a-i cauza victimei
suferinte — de ordin fizic sau psihic — care sunt intense, inutile si prelngite in timp. Cruzimea este inerenti oricant omor, deoarece in momentul omoruhi, victima simte
dureri fizice 5i morale. Totusi, omorul s&varsit cu deosebitd cruzime presupune o intensitate mult mai mare a acestor dureri, intrucat faptuitorul mu se mulfumeste s3
curme viata victimei. El i prelungeste agonia, torturand-o, maltratand-o, molestand-o. Nu are importantd daca deosebita cruzime a constituit singura cauzd a decesuhu;
este necesar ca deosebita cruzime sa fi fost exercitatd pand la consumarea omorul.

in fiteratura de speciafitate a fost formulatd urmétoarea definitie a notiunii de omor s&varsit cu deosebitd cruzime: Lipsirea ilegald de viatd a unei alte persoane, in
procesul céreia victimei sau persoanelor apropiate acesteia i se cauzeaza suferinte deosebit de chinuitoare, iesind la iveald astfel de trasaturi negative ale personalitatii
faptuitorul ca neindurarea si ferocitatea. care isi gisesc expresia in metoda omoruhi sau in ambianta executdrii acestia; iar lamwa subiectivd a omorului se
caracterizeaza prin intenfie directd san indirecta fatd de moartea victimei. precum si prin constientizarea faptuhi ca victimei sau persoanelor apropiate acesteia i se
cauzeazi suferinte deosebit de chimmitoare.

in conjunctura infractiunii previzute la lit j) alin (2) art. 145 Cod penal, este necesar si se stabileasca c fiptuitorul constientiza sau, altfel spus, isi dddea seama ci
savarseste infractiunea cu deosebitd cruzime. Aceasta pe linga faptul c3 el a prevdzut ci va cauza cu o deosebitd cruzime moartea victimei, a dorit sau a admis, in mod
constient survenirea acestei urmari.

Baza fapticid expusd de partea acuzdrii in actul de invinuire a lui Gajiu Ghenadii de savdrsirea infractiunii previzute de art. 145 alin.(2) lit.j)
Cod penal este expusd in felul urmitor: Gajin Ghenadie este invinuit cé la 08 angnst 2013, aproximativ ora 01 si 30 min , aflandu-se in loc public, pe mahl rauhi
Nistru din apropierea s.Curaturi, rnl Soldénesti. in prezenta mai multor persoane, fiind in stare de ebrietate alcoolicd, manifestand evidentd suprematie fata de cei din jur
prin injosirea i Covali Vitalie Constantin, actionand intentionat, f&rd un careva motiv, invocind un pretext neinsemnat. s-a exprimat necenzurat in adresa hi Covali
Vitalie Constantin si in continuare, dupd care i-a aplicat mai multe lovinmi cu pumnii in regiunea capului 5i corpuh, ammncandu-1 mai apoi, peste partea s-a dreapti a
corpului si doborandu-1 astfel la pamant. In continuare, vizand cd Covali Vitalie Constantin s-a ridicat de la sol §i se indreapti spre apd, wmarind scopul omoruha
aceshia, apdmit spontan, actionand intentionat, I-a ajuns din urma si cu o deosebitd cruzime, constientizand ci provoaca victimei suferinte si dureri fizice, 1-a scufundat
fortat de mai multe ori in apd, provocandu-i asfixia mecanica prin inec, fapt care a dus la decesul ultimub.

Instanta statueazd asupra probelor cercetate, cd find apreciate in cumml, ele confirma intentia inculpatuli Gajiu Ghenadii in comiterea unui omor, insd
calificativul _deosebitd cruzime™ mu este confirmat.

Inculpatul nu recunoaste vina. Instanta apreciaza critic declaratile i Gajiu Ghenadii, deoarece acestea se combat prin probele administrate in instanta de
judecata.

Astfel, martorul Vidrasco Denis in sedinta de judecatd a declarat cd Gagiu Ghenadie cand I-a ajuns, cu mana din spate l-a scufindat pe Vitali. Martorul
Vidrasco D. striga de pe mal i Gagiu Ghenadie, si-i dea pace ca o si-l inece, insd acesta iardsi apasandu-l cu mana peste umir la scufindat, dupd care Vitalii nu a
mai iesit de sub apd.

Declaratiile martorulni Vidrasco Denis se afld in concordantd cu concluziile din Raportul de examinare medico-legald nr 145 din 27 septembrie 2013 si Raportul
de expertizd judiciara nr 254 din 18 octombrie 2017 prin care se concluzioneaza ca moartea i Covali Vitalii Constantin se datoreaza asfixiei mecanice prin inec. De
rand cu aceasta instanta de judecatd retine cd de martorul Ceban Vladimir s-a confirmat cd Covali Vitalii avea abilitdti inota destul de bine. Drept contrar, instanta
apreciaza critic afirmatiile si pozitia inculpatuhyi prin care motiveaza ca nu poate inota. ori in acest sens este neclar rationamentul acestiia, declarand ca a infrat in apa

pentru al salva pe Covali Vitalii.

Astfel, in sedinta de judecati s-a constatat ca intre Gajin Ghenadii 5i Covali Vitalii s-a iscat ceartd care s-a transformat in bataie. Ulterior, intre ei a mai initiat o
ceartd, care in evaluare s-a finalizat cu omorul victimei prin nec.

Latura subiectivd a infractiunii de omor se exprima prin intentie directd si anume. infractorul isi di seama de actiunile sale, cd acestea atenteaza la viaa persoanei
si doreste survenirea mortii sau o admite in mod constient.

Astfel, inculpatul Gajin Ghenadii chiar dacd m dorea moartea lui Covali Vitalii, in timpul cand se aflan in raul Nistru, dar apdsandu-1 pe umér in randuri repetate



si scufundandu-1in apd, trebuia sd-si dea seama cd pot surveni consecinte grave, inclusiv moartea.

[n ceea ce priveste invinuirea adusa inculpatului de comitersa omoruhui calificat — cu deosebitd cruzime, instanta statueazd cd aceasta nu este probati prin probele
cercetate in sedinta de judecatd. Acuzatorul de stat in favoarea califficativului - deosebitd cruzime, a invocat doar aplicarea multiplelor lovituri cu pummnii in regiunea
capului §i corpuli. Instanta remarcd cd cruzimea deosebitd demonstreaza intentia faptuitoruhn nu doar de a lipsi victima de viatd, dar mai intdi de a-i canza suferinte
deosebite — de ordin fizic sau psihic — care sunt intense, inutile si prehmgite in imp. Cruzimea ca atare este inerentd oricani omor, deoarece in momentul lipsirii de viata
victima simte dureri fizice si morale, dar omorul savarsit cu o deosebitd cruzime presupune o intensitate mult mai mare a acestor dureri. aceasta rezultand atat din
metoda aleasd de faptuitor pentru a provoca suferinte deosebite, chinuitoare, cat si de alte circumstante.

in aceiasi ordine de idei instanta constati. ca mvinuirea adusa persoanei trebuie si contind expres mentiunea prin ce se manifestd deosebita cruzime, imputata
faptuitoruhi. Lecturand ordonanta de punere sub invinuire si rechizitoriul in privinta i Gajiu Ghenadii. instanta retine ci acestea, contrar prevederilor art. 281 alin. (2)
siart. 296 Cod de procedurd penala. nu contin mentiuni, precum cé el dorind si constientizand canzarea suferintelor deosebite, a intreprins actiuni in scopul omoruhu si
in fnvinuirea adusa acestuia, mu s-a specificat in ce constan aceste elemente calificative, de deosebiti cruzime.

Nici in cadrul wrméririi penale, niciin sedintele de judecatd. acuzatorul mu a adus probe ce ar confirma prezenta elementelor ce sant caracteristice pentru omorul
sivarsit cu o deosebita cruzime, nsd, in actul de vinuire a hi Gajiu Ghenadii. acuzarea a descris doar mecanismul producerii leziunilor corporale la victima (aplicarea
muitiplelor lovituri in reghmea capuhii si corpului), fard a specifica’in ce s-an manifestat actiunile inculpatuhi, care ar permite de a deduce cd omorul a fost savarsit cu o
deosebitd cruzime.

In atare circumstante, dat find ci n actul de invinuire (rechizitorin si ordonanta de modificare a invinuirii) partea acuzdrii nu a specificat in ce s-a exprimat
deosebita cruzime pe care ar fi manifestat-o inculpatul, instanta, prin urmare, retine cd moartea biologicd a hii Covali Vitalii a fost canzati in urma la actiunile intreprinse
de acesta aflandu-se in largul rauh Nistrubs, prin ap&sarea lui Covali Vitali pentru al scufunda in apd, ceea ce demonstreazi cd inculpatul a provocat survenirea rapida
a mortii victimei, de fapt ceea de confirmi 4 acesta nu a dorit crearea de suferinte inutile, intense si prelungite in timp a persoanei.

Instanta remarcd ci doar existenta mmltiplelor lezimni corporale ca un semn de sine stititor. nu poate forma conchizia prezentei unei deosebite cruzimi, iar la
cauzd nu este prezentd vreo metodd, actine care ar demonstra deosebita cruzime a lui Gajiu Ghenadii, de altfel nu a fost prezentatd nici argumentarea existentei
trasaturilor negative ale personalitatii faptuitoruhu exprimate prin diformitate, nefndurare si ferocitate.

Este de mentionat ca, insasi din actul de invinuire reiese ca intentia hii Gajin Ghenadie in omorul lni Covali Vitali a apdrut spontan.

De asemenea, din declaratiile atat a inculpatuhi Gajin Ghenadie, cat §i a martorilor Vidrasco Denis si Cojocari Vitalii s-a stabilit ca, desi inculpatul si victima eran
in stare de ebrietate, Covali Vitalii se deosibea printr-o reactie mai rapida si a evitat in mare parte loviturile i Gajiu Ghenadie. in final prin raportul de expertiza fiind
stabilite 5 echimoze si 4 excoriatii 5i, rezultand din astfel de declaratii instanfa apreciaza ca, multiplele lovituri erau conditionate amume de aceste circumstante, ca.
apreciindu-si inferioritatea capacitatilor fizice, fortelor, inculpatul a aplicat mai multe lovituri, dar nu siin scop de a-1 chimui, schingii, batjocora etc.

Prin urmare, instanta ajunge la concluzia cd in actiunile i Gajiu Ghenadii lipsesc semnele calificative specifice si din invinuirea hi urmeazd de exclus agravanta —
savarsit cu deosebitd cruzime.

in consecinti, instanta constata ca probele administrate in cauzi coroboreazi in ansamblu intre ele prin prisma pertinentei, concludentei si
utilititilor lor, astfel incit se considera ci acestea dovedesc faptul savirsirii de citre inculpatul Gajiu Ghenadie a infractiunii previzuti de art.145 alin.
(1) Cod penal, dupi semnele calificative: omorul unei persoane.

La adoptarea solufiei instanta opereaza cu prevederile art.53 lit.g) Cod penal EM, potrivit cireia persoana care a savarsit o faptd ce confine semnele
componentei de infractiune poate fi liberatd de raspundere penald de citre procuror in cadml wrmdririi penale si de cétre instanta de judecati la judecarea cauzei in
cazurile: g) prescriptiei de tragere la raspundere penald.

Conform art.60 al.(1) lit.a) Cod penal RM persoana se libereazd de raspundere penald dac4 din ziua sdvarsiril infractiunii au expirat urmétoarele termene: b) 5 ani
de la savarsirea unei infractiuni mai putin grave.

Instanta mentioneaza si prevederile art 60 al.(2) Cod penal RM, potrivit céruia prescriptia curge din zina savarsirii infractiuni si pana la data rdmanerii definitive a
hotéarari instantei de judecatd.

in conformitate cu prevederile art 275 pct.4) Cod de procedura penald RM urmérirea penald

m poate fi pornitd. iar daci a fost pornitd. mu poate fi efecmata, si va fi incetatd in cazurile in care: 4) a intervenit termemul de prescriptie san amnistia.

Instanta se conduce si de prevederile art. 332 al(1) Cod de procedurd penald BM raportat la art. 391 al (1) p.6 Cod de procedurd penald BM, potrivit cdrora in
camul in care, pe parcursul judecarii cauzei. se constat vreunul din temenmile previazute in art. 275 pet.5)-9). 285 al (1) pet.1.2.4.5. precum si in cazurile prevazute in

art. 53-60 din Codul penal RM, instanta, prin sentintd motivats, inceteaza procesul penal in canza respectiva.

Conform art.391 al.(1) pct.6) Cod de procedurs penald RM sentinta de incetare a procesulni penal se adoptd dacd: 6) existd alte circumstante care exclud san
conditioneaza pornirea urmdririi penale si tragerea la raspundere penald.

La data savarsirii infractiunii prevazute de art. 287 alin.(2) lit.b) Cod penal. sanctimea articolulu prevedea pedeapsd cu amenda in méarime de la 400 la 1000
unitdti conventionale san cu inchisoare de pand la 5 ani.

Instanta de judecati constata ci potrivit art. 16 Cod penal, infractiea prevazuta la art 287 alin (2) lit b) Cod penal. comisi la 08 angust 2013, retimuta in sarcina
Iui Balanici Octavian si Gajiu Ghenadii si constatati in actiunile acestora se clasificd ca fiind mai putin grava. Astfel de la 08 august 2013, data savarsirii infractiunii
previzute de art 42, 287 alin (2) lit b) Cod penal au trecut mai mmlt de 5 ani.

La caz instanta retine cd Gajin Ghenadii anterior a fost atras la rdspundere penald, antecedentele fiind stinse.

Balanici Octavian prin sentinta Judecatoriei Floresti din 09 mnie 2011 (vollll, £d.40-44) a fost recunoscut vinovat de savarsirea infractiunilor prevazute la
art 179 alin (M <i art 157 alin (7 Bt 2 (Cad nenald < in tememl art 84 Clad nenal stahilits nedeansd mninchisnare ne nn termen de 3 and dar in tememl st O0 Clad nensl



executarea pede:psei a fost suspendata condii;ionat: cu stabilirea termenuhii de proba un an. Prin decizia Curtii de Apel Balti din 21 decembrie 2012 si decizia Curtu
Supreme de Justitie din 17 mulie 2012 (vol.III, £d.34-39) a fost mentinutd sentinta din 09 funie 2011 in privinta i Balanici Octavian. Deci, hotérarea de condamnare a
fost pusa in executare sila 23 decembrie 2013 perioada de probatime a i Balanici Octavian s-a finisat in legaturd cu expirarea termenulii de proba.

In conformitate cu prevederile art. 90 alin (10) si (11) Cod penal. in cazul in care cel condamnat cu suspendarea condifionatd a executdrii pedepsei savirseste in
perioada de probatiune sau, dupd caz, termenul de probé o noud infractiune intenfionats, instania de judecatd 1 stabileste o pedeapsa in conditiile art 85, daca, dupa
caz, nu sint aplicabile prevederile alin (11) din prezentul articol. (11) In cazul in care cel condamnat cu suspendarea condifionatd a executarii pedepsei savirseste in
perioada de probatiune sau, dupd caz, termemul de probd o infractune din imprudentd sau o infractiune intentionata mai putin grava, problema anuldrii sau mentineri
condamnérii cu suspendarea condifionatd a executarii pedepsei se solufioneazd de cétre instania de judecats, la propunerea orgamului care exercitd supravegherea
asupra comportamentuhii celor condamnati cu suspendarea executérii pedepsei.

Din circumstantele enuntate si reiesind din faptul. ci inculpatul Balanici Octavian a fost scos de la evidentd la 23 decembrie 2013, la fel pe motivul incetrii
procesului ultima infractiune, circumstante care nu pot fi interpretate in defavoarea inculpatuhu. cu agravarea situatiei hi. in spetd nu sunt aplicabile prevederile art.85
Cod penal.

Este de mentionat, c4 instanta giseste drept intemeiatd cererea avocatuhi Cebanu-Nituleac Vladislav si opinia acuzatoruhi privind incetarea procesuh in temeiul
art.60 Cod penal a canzei penale privind invinuirea inaintatd i Balanici Octavian in temeiul prevederilor art. 287 alin.(2) Cod penal.

in sensul celor indicate supra si desi in sedinta de examinare a cauzei s-a constat savarsirea infractiunii prevazute de art.42, 287 alin.(2) lit.b) Cod penal. instanta
considerd oportun in temeful art 332 al. (1) si art.391 al.(1) p.6 Cod de procecura penald, in privinta hi Balanici Octavian si Gajin Ghenadie de incetat procesul pe
acest capdt de invinuire in legdtuird cu expirarea termenului de prescriptie de tragere la raspundere penald.

La stabilirea pedepsei inculpatului Gajiu Ghenadie, instanta de judecatd va tine cont de prevederile art.6. 7, 61, 75 Cod penal, si anume, de caracterul si gradul
prejudiciabil al infractiumii comise, de persoana celei vinovate, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducérii ei, precum si de conditiile de viat ale familiei
acesteia.

Instanta remarcd faptul cd prin criterille de individualizare a pedepsei se inteleg cerintele de care instanta de judecatd este obligatd si se conduci i procesul
stabilirii pedepsei i la aplicarea ei persoanei vinovate de savarsirea infractionii. Individualizarea pedepsei constd din obligatia instantei de a stabili masura pedepsei
concrete infractorului necesard si suficientd pentru realizarea scopurilor legii penale si pedepsei penale.

Legea penald fixeaza cadrul legal in limitele céruia instanta de judecatd efectueaza modalitatea de stabilire si aplicare a pedepsei infractoruli. Astfel, instanta de
judecatd stabileste termenul sau marimea pedepsei in limitele prevazute de sanctinea normei penale din Partea speciald a Codulii penal in baza careia a fost calificata
fapta ca infractime.

Prin wrmare, in cazul s&varsirii unei infractini instanta de judecatd este singurd in masurd si infaptuiasci nemijlocit actimea de individualizare a pedepsei pentrn
infractorul care a comis o infractine, avand deplina libertate de actiune in vederea realizérii operatiunii respective, tinand seama de regulile si principiile previzute de
Codul penal, la stabilirea feluhui, duratei ori a cuantumuhi pedepsei.

Pedeapsa aplicatd inculpatului trebuie si fie echitabild. legald §i individualizata, capabild si restabileascd echitatea sociald si s realizeze scopurile legii penale si
pedepsei penale, potrivit art.61 Cod penal, in strictd conformitate cu dispozitiile pértii generale a Codului penal si stabilirea pedepsei in limitele fixate In partea speciald.
Instanta va mai tine cont si de modul si scopul comiterii infractiunii. pornind de la faptul ci dreptul absolut la viati este una din prevederile findamentale ale Constitutiei
Republicii Moldova si ale Conventiei Europene a Drepturilor Omului si nimeni nu are dreptul de a face ceva de naturd s3 aducd atingere acestul drept, legea penald
ocrotind viata persoanei prin incriminarea §i sanctionarea asprd a faptelor vitdmatoare prin care se atenteazd la acest drept.

La aplicarea pedepsei i Gajiu Ghenadii pentru savarsirea infractiuni prevazute de art. 145 alin (1) Cod penal instanta retine prevederile art.61 Cod penal, prin
care se statueazd ci pedeapsa penald este o mésurd de constrangere statald si un mijloc de corectare §i reeducare a condamnatulii ce se aplicd de instanjele de
judecatd persoanelor ce au savarsit infractiuni, cauzand anumite lipsuri §i restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea
condamnatuhi, precum §i prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din partea condamnatilor. cat si a altor persoane. Executarea pedepsei mu trebuie si cauzeze
suferinte fizice i nici 53 njoseasca demnitatea persoanei condamnate.

Sanctunea art. 145 alin (1) Cod penal. prevede pedeapsa cuinchisoare de la 10 la 15 ani. Raportat la art. 16 Cod penal infractiunea se califici ca deosebit de
grava.

Conform art. 75 al(1) Cod penal RM., la stabilirea categoriei §i termemuhii pedepsei instanta de judecatd are obligatia sd tind cont de gravitatea infractimii
savarsite, de motivul acesteia. de persoana celui vinovat. de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra
corectari si reeducari vinovatubi.

Circumstante atenuante, in actinile i Gajin Ghenadie instanta stabileste caracterizarea pozitiva la locul de trai, la medicul psihiatm si narcolog m se afld, mu are
antecedente penale nestinse. Circumstante agravante instanta nu a stabilit.

Potrivit art. 70 Cod penal. inchisoarea constd in privarea de libertate a persoanei vinovate de savarsirea unei infractiuni prin izolarea impusa a acesteia de mediul
normal de viatd §i plasarea ei, in baza hotararii instantei de judecats, pe un anumit termen, intr-un penitenciar. Inchisoarea se stabileste pe un termen de la 3 luni 1a 20 de
ani.

Astfel, in temeful art.72 Cod penal, pedeapsa cu inchisoare se executd in urmatoarele penitenciare: a) de tip deschis; b) de tip semiinchis) de tip nchis. In
penitenciare de tip inchis executd pedeapsa persoanele condamnate la inchisoare pentru infractiuni deosebit de grave si exceptional de grave.

Avand in vedere caracterul 5i gradul prejudiciabil al infractiunii savarsite, ea atribuindu-se la categoria celor deosebit de grave, dar §i atitudinea inculpatuhii fatd de
faptele pe care le-a comis in special, caracteristica acestuia de la locul de trai, instanta de judecatd géseste necesard aplicarea unei pedepse cu inchisoare.

La stabilirea tipuhai de penitenciar, se retin prevederile art.72 alin.(4) Cod penal. prin care se indica c4, in penitenciare de tip inchis executd pedeapsa persoanele
condamnate la inchisoare pentru infractiuni deosebit de grave si exceptional de grave.

Luand i consideratie faptul cd examinarea cauzei penale in instanta de judecata a durat mai multi ani. o perioada din care inculpatul s-a aflat in stare de arest
preventiv, instanta considerd necesar de aplicat in privinta acestia prevederile art 385 alin (4) Cod procedurd penald, micsorandu-I misura de pedeapsd in limitele
minime ale sanctiuni.



Se mentioneaza ca nerecunoasterea vinovatiel este un drept al mculpatuhn si mu poate fi retinut m detrimentul acestma, mprejurare nu poate mfluenta la stabilirea
pedepsei, in caz contrar s-ar aduce atingere drepturilor inculpatuhui, fapt care ar genera risc intemeiat de incalcare al art 6 CEDO (Heaney si McGuiness versus
Irlanda).

Raportand cele mentionate, instanta considerd posibil inculpatul Gagu Ghenadii de-i aplicat pedeapsa in limitele minime ale sanctiunii previzute la art. 145 alin (1)
Cod penal.

Potrivit art 88 alin (3) Cod penal, Timpul aflarii persoanei sub arest preventiv pand la judecarea cauzei se inchide in termenul inchisorii, calculdndu-se o zi pentru

Prin procesul-verbal de retinere din 13 noiembrie 2013 de confimd cd Gajiu Ghenadii a fost retinut la 13 noiembrie 2013 ora 15.30. Prin incheierea
Judecatoriei Soldanesti din 16 noiembrie 2013 Gajin Ghenadii a fost eliberat de sub straji din sala de judecatd. Prin decizia Curtii de Apel Balti din 27 noiembrie 2013
in privinta i Gajin Ghenadie a fost aplicat arestul preventiv pe un termen de 30 zile, termen in care a fost inclis perioada de la 13 pani la 16 noiembrie 2013 (volIIL
f.d.255-257). Prin incheierea Judecatoriei Solddnesti din 23 decembrie 2013 in privinta hni Gajiu Gh. a fost prelungit termenul arestuhi preventiv cu 30 zile pani la 23
ianuarie 2014 (volIV, £d.7-8). La 20 ianuarie 2017, 21 februarie 2014 si 21 martie 2014 prin incheierile Judecitoriei Centum mun. Chisindi s-a prelungit termenul
arestulni preventiv pand la 23 aprilie 2014 (volIV, £d.15-16, 20-21, 35-36). Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 01 aprilie 2014 in privinta i Gajiu Gh. a fost
aplicat arestul la domiciliu (vol. IV, £d.42-46). Prin incheierile Judecétoriei Centru a fost prelungit arestul la domiciliu pana la 21 august 2014 (volIV, £d.51, 65-66,
72-73), iar la 19 august 2014 n privinta lni Gajin Gh. a fost aplicatd masura preventiva — liberarea provizorie sub control judiciar (vol.IV, £d.77).

La calcularea termenuhui pedepsei se va include perioada aflarii i Gajiu Ghenadie in stare de arest preventiv si arest la domiciliu.

Conform art. 387 alin. (1) Cod procedura penald, odata cu sentinja de condamnare instanta de judecata, apreciind daca sunt dovedite temeiurile si marimea
pagubei cerute de partea civild, admite actiunea civild in tot san in parte. ori o respinge.

Ceban Eugenia a fost recunoscutd parte civild pe cauzd. Instanfa de judecat refine ca partea civild a solicitat sa fie incasat de la Gajiu Ghenadie si Balanici
Octavian prejudicin material si moral. In faza finald partea civila sustinuta de avocatul sau a solicitat actimea civila si fie admisa in principin.

Potrivit prevederilor art. 162 alin (1) pet. (3) Cod de procedurd Penali. in cazul solutionarii cauzei in fond. se hotariste chestiunea cu privire la corpurile delicte.
In acest caz: lncrurile care o prezinti nici o valoare si care nu pot fi utilizate vor fi distruse, iar in cazurile in care sant cerute de persoane ori institutii interesate. ele pot fi
remise acestora.

La solutionarea chestiunii cu privire la corpurile delicte instanta de judecati stabileste urmdtoarele: Ordonanta de recunoastere a obiectelor in calitate de corpuri
delicte si de anexare la cauza penald din 30000000 prin care a fost recunoscut drept corp delict lantul, cruciulita si medaliomul (vol I, £.d.43).

Drept urmare, instanta considerd oportun corpurile delicte: lantul, cruciulita si medalionul, recunoscute prin Ordonanta din 20 angust 2013 la definitivarea sentintei
de ldsat in gestiunea i Cebanu Eugenia, discurile DVD-R de péstrat la materialele cauzei pand la nimicirea dosarului.

fn conformitate cu prevederile art. 340, 382, 384-385, 387, 389, 392-395, 397 Cod de procedurd penald, instanta de judecatd.

HOTARASTE :

Procesul penal de invinuire a hni Balanici Octavian xxxsi Gajin Ghenadie xxxxxde savarsirea infractiunii previzute la art 42, 287 alin (2) lit.b) Cod Penal
de incetat, in baza art.60 Cod penal, din motivul intervenirii termenuhi de prescriptie cu privire la tragerea la raspundere penala.

Se recunoaste Gajin Ghenadie xxxxxvinovat de savarsirea infractimii prevazute la art. 145 alin (1) Cod Penal si i se aplica 10 ani inchisoare, cu ispasirea
pedepsei in penitenciar de tip inchis. Termenul pedepsei de calculat din data promumtérii sentintei 05 aprilie 2019, aplicandu-i masura de reprimare — arestul preventiv
pand cand sentinta v-a deveni definitivd. Gajiu Ghenadie se i-a sub straji din sala de judecatd. A include in termenul de pedeapsa perioada aflarii i Gagin Ghenadie
xxxxxxsub arest preventiv si arest la domicilin de 1a 27 noiembrie 2013 pana la 21 angust 2014.

Actiunea civild inaintatd de Cebanu Eugenia se admite in principi, lisénd sohtionarea acestei intr-un proces civil

Corpurile delicte: lantil, cruciulita si medalionul, recunoscute prin Ordonanta din 20 angust 2013 la definitivarea sentintei de transmis in gestimnea i Cebanu
Eugenia, discurile DVD-R de péstrat la materialele cauzei pani la nimicirea dosaruhs.
Sentinta cu drept de apel la Curtea de Apel Balti, cu depunerea apelilii in termen de 15 zile de la pronuntarea hotérarii, cu depunerea apehilui prin intermedinl
Judecatoriei Soroca sediul Floresti.

Presedintele sedintei
Judecétor Vadim Belous
Judecétor Petru Cocetov

Judecator Marcela Nicorici






