Dosarul nr. 1-126/17
SENTINTA
in numele Legii

03 decembrie 2018 mun. Soroca

Judecatoria Soroca, sediul Central
Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecétor Petru Cocitov

Grefier Marianna Postolachi, Doina Pinzari, Valentina Cucer
Cu participarea:

Procurorului Nadejda Drumea

Apéritorului Nelea Suveici,

examinind in sedinti de judecata publici cauza penald de Invinuire a lui
Andronic Elisaveta Petru, a. n. xxx, originard din or. Floresti, domiciliat in mun. xxx,
str. Ixxx studii superioare, cisitoritd, director al Colegiului privat ,xxx.” din mun. Soroca,
cetiteanca a R. Moldova, anterior condamnata:
1) Prin Sentinta JTudecétoriei Soroca din 10.05.17, in baza art. 190 alin. (2) lit. ¢) si d)
Cod penal cu aplicarea art. 90 Cod penal la 3 ani si 6 luni inchisoare cu suspendarea
executirii pedepsei pe un termen de probé de 4 ani,

in comiterea infractiunii prevazute de art. 190 alin. (2) lit. d) si 238 alin. (1) Cod penal al R. Moldova,-
Termenul de examinare a cauzei: 23 mai 2017 — 03 decembrie 2018.
Procedura de citare legald executata.
In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta de judecati, instanta,
a constatat:

Andronic Elisaveta Petru, activind in baza Ordinului Ministrului Educatiei nr. 1 din XXXXXXXXX, in functia de director al IIP
.Prometeu-EPT” din or. Soroca, la sfarsitul lunii septembrie 2014 - inceputul lunii octombrie 2014, in scopul obfinerii prin intermediul
cet. Ciuprin Mihaela a unui credit, defindnd urmatoarele informatii false: - certificatul eliberat persoanei fizice pentru primirea creditului
la BC ,Moldova Agroindbank™ SA, nr.57 datat cu XXXXXXXXX, pe care l-a confectionat personal, indicand in el cu text manusecris
ci Ciuprin Mihaela activeaza in calitate de profesor de 1. roméani si bibliotecard in cadrul Colegiului ,, Prometeu-EPT” din or. Soroca,
Cod fiscal xxx, iar salariul sdu pentru 7 luni de activitate, pentru perioada martie 2014-septembrie 2014 a constituit 33358,50 lei; - copia
carnetului de munci cu Seria AB 0864265, in care personal a Inseris cu text manuseris, precum ci Ciuprin Mihaela este angajata al
Colegiului ,xxx din or. Soroca in calitate de profesoara de limba si literatura roména, incepind cu XXXXXXXXX, fiind numita in
funcfie prin ordinul nr. 23¢ din XXXXXXXXX, intenfionat le-a prezentat cu buni stiinta filialei Soroca a BC ,Moldova Agroindbank”
SA, care la XXXXXXXXX a Incheiat cu Ciuprin Mihaela contractul de credit nr.xxx si in baza ordinului de eliberare a numerarului din
KXXKXXXXXX, a dispus eliberarea cet. Ciuprin Mihaela a sumei de 49 000 lei. Dupa primirea sumei creditului, ultima a transmis lui
Andronic Elisaveta suma de 49 000 lei, aceasta cauzind astfel prin actfiunile sale BC ,Moldova Agroindbank™ dauni in mérime de mai
mare de 500 unitifi conventionale.

Tot ea, activind in baza aceluiasi Ordin a Ministrului Educatiei nr. 330000CXXX in functia de director al ITP , Prometeu-EPT” din
or. Soroca si folosindu-se de situatia sa de serviciu, in perioada lunilor mai, funie si august 2016, un scop de profit, prin inseliciune si
abuz de incredere, intentionat, a dobéndit de 1a studentii Colegiului ,,Prometeu-EPT” din or. Soroca, Botnari Cristina suma de 6 000,00
lei MD si de 1a Minzat Marcel suma de 5 500,00 lei MD, sub pretextul de a-si continua ultimii studiile pentru perioada anilor 2016-2017
in cadrul aceleiasi institutie, care in realitate deja nu activa, iar banii insusiti in rezultatul incasérilor acestor plati i-a folosit in scopuri
personale. Ulterior, studentii cunoscénd despre sistarea proiectului educational al Colegiului , Prometeu-EPT” din or. Soroca si
adresdndu-se de nenumdrate ori citre fosta directoare Andronic Elisaveta, de a le restitui banii achitati pentru taxa de studii a an.2016-
2017, perioada care nu si-au ficut studii nici o zi, ultima de fiecare dati le promitea ci, le va restitui banii, iar in ultimul timp cind
sunau, aceasta le inchidea telefonul, eschivindu-se astfel de la indeplinirea promisiunilor facute, in rezultat cauzindu-le partilor vatimate
o dauna materiald considerabila in valoare de 11 500,00 lei.

Inculpata Andronic Elisaveta, in sedinfa de judecati vina nu a recunoscut si a declarat instantei cé, in anul 2002 a fost fondat
colegiul Prometeu in cadrul SRL ,,TeleSor™, tot atunci a fost incheiat contract de imprumut intre colegiu si fondator pe un termen de
15 ani, fondator fiind Andronic Elisaveta. Conform statutului sursa principaléd de finanfare constituie contributia fondatorului si achitarea
serviciilor. Au fost efectuate multe lucréri de reparatie capitald i dezvoltare a bazei materiale, constituirea silii sportive de aceea a avut



nevoie de diverse imprumuturi si credite gi necesitatea de a gsi sponsori. In anul 2014 au apérut deregliri financiare, ciuta diferite
surse de finantare pentru a acoperi cheltuielile. In fiecare luna era o contributie de la fondator. Aceste imprumuturi erau atit prin
intermediul creditelor bancare sau ajutor de la persoane fizice care prin intelegere, conform graficului se rambursau. In octombrie 2014
prealabil printr-o intelegere cu Ciuprin Mihaela, a fost incheiat un contract de credit cu BC Moldova-agroindbank SA, in care a fost
aprobata suma de 49 980,00 lei la care a fost respectiv contractul de fidejusiune, ea fiind fidejusor. Inscrisurile in carnetul de munci cit
si in certificatul de salariu nu au avut mare importanti, deoarece suma era mica. La 02.10.17 de cétre banci a fost eliberat un certificat
in care se mentioneaza ci, a fost integral achitat creditul, dobinzile si penalitifile. Acest imprumut a fost necesar pentru achitarea
salariului pentru luna septembrie. contabila 1a colegiu a fost din 2002, doar una singurd Cravet Lidia. Anul de studii 2014-2015, a fost
greu financiar, apoi in anul 2015-2016 criza economici sa acutizat. In noiembrie 2015, a depus cerere de intentare a procesului de
insolvabilitate care prin incheierea Curtii de Apel Balfi la 14.12.15, a fost admisa si numit cet.Lihove{chii, administrator provizoriu si de
la 22.01.16 este intentat procesul de insolvabilitate. La 27.01.16. deja au fost emise ordine de iesire din criza economica. A fost
degrevata din funcfie si activa ca metodist profesor, iar in baza procurii administratorului efectua activitifi, privind achitarea serviciilor,
salariului profesorilor, cit si depuneri pe cont. impreuna cu profesorii, a fost elaborat un plan de actiuni de iesire din criza economica,
se Intreprindeau actiuni de restructurare, elaboréari de programe, planuri, dar nu sistarea activitafii. La finele lui julie-august 2016, este o
coincidentd de circumstante de la Ministerul Educatiei R.Moldova, s-a dispus sistarea activitafii si din partea companiei financiare, a
unor creditori schimbarea administratorului. La 22.08.16. a fost schimbat administratorul si numit a fost administratorul Silivestru Irina.
Astfel activitatea colegiului era dirijath de directorul adjunct Braild M., care a scris o cerere, dar totodati se lucra cu transferul elevilor
in altd institufie. La 08.09.16 a primit scrisoare de 1a Ministerul Educatiei si conform solicitérilor elevilor si ordinului de transfer la alti
institutie. Referitor 1a incasérile pe anul 2016-2017, conform contractului de studii, de pregétire a specialistilor achitérile pentru anul
urmitor de studii se efectueaz pin la 01 iunie anul actual pentru anul urmétor, incepind cu luna aprilie. Privind achitarile efectuate de
Botnari Cristina si Minzat Marcel in mai — junie, prima suma a foet achitat 1a 10.05.16 de Botnari Cristina, suma de 2 000 lei si a doua
sumad la 11 august, suma de 4 000 lei. Minzat Marcel, a achitat cu distanfa de citeva zile, in funie 2 500 lei si 3 000 lei. In afard de ei, au
mai fost elevi, care au achitat 1a fel pentru anul urmétor si cind a fost ordinul de transfer, la tofi le indica sa, scrie cerere de validare a
creantei, printre care au mai fost vre-o 7 elevi, care au respectat termenul si le-a fost validati creanta si au fost inscrisi in tabelul de
creantd. Problemele au apérut cu Minzat M. si Botnari C., cérora la fel le-a vorbit cum sa procedeze. Cererea de validare a creantelor a
mamei lui Minzat M., este la doar, dar ea nu a vrut si achite cé, ea poate achita Incd odati, a rugat-o si meargd Impreund. dar nu a
vrut. La fel si Botnari C., nu a vrut s scrie cerere, dar s-a adresat cu plingeri in toate instanfele posibile din Moldova, toate
rispunsurile sunt la dosar, la ea are doar un rispuns de la IGP. I-a comunicat si in septembrie si in octombrie. noiembrie si decembrie
despre dreptul de a scrie cereri pentru validare de creanti. Considerd cd. ea trebuia sd depuna cerere in timp la Curtea de Apel. Creditul
luat de cet. Ciuprin M., sa utilizat la achitarea salariului inclusiv a lui Ciuprin M. Indica ci, In contractul de studii este stipulat ci, pina
in funie, elevii trebuie s& achite taxa. Menfioneaza ci, i-a fost adus la cunostintd despre toate actiunile administratorului insolvabilitaii.
Insecrierile in cametul de munci a lui Chilinciuc Mihaela, le-a efectuat ea si din certificatul de salariu, dar nu a semnat ea, pentru contabil.
Conform fisei de post asemenea certificate si inscrieri le efectua ea, dar deja ulterior a angajat-o. Chilimeiuc M., este angajati din martie
2016, céci avea de primit examene, colocvii si lucru adiugétor cu copiii si nu putea din anul urmétor si i dea, real a fost angajati in
luna august. Nu a modificat termenul angajarii, dar i-a dat incrcaturd mai mare ca si se ispriveasca cu corigenfii. Concretizeaza ci,
oficial a angajat-o din luna august, dar deoarece avea sarcina s lichideze corijentele elevilor a indicat in carnetul de munca luna martie,
deci avea surplus in afara orelor din orar. Salariul lunar al acesteia nu l-a retinut, dar stire cd aceasta nu s-a isprivit ci, avea copil minor.
Din cite 1si aminteste avea salariu peste patru mii, cci ea cumula doud funcfii. Salariul in tabela de pontaj este salariul de profesor dar
ea cumula. fn octombrie 2017, a finisnat de achitat creditul si a inceput si -1 achit in octombrie 2016, si Chilinciuc M., sa adresat la
polifie, deoarece de cind era in proces de insolvabilitate nu achita regulat. La 08.09.16. a fost sistatd activitatea colegiului. Ordinele de
incasare a taxei de studii pe anul 2016-2017, conform procurii indica cé, a eliberat si ea si cet. Briild, totul este trecut prin registru. Din
banii incasafi de la studen{i a achitat salariile la profesori. Datele bonurilor nu corespund cu datele din registru de casa deoarece este
suma totala arftath. Comunica ci, anterior a fost condamnati pentru faptul ci, Mihai Sabina nu a fost Inscrisé n lista elevilor.

Partea vatimata Minzat Marcel, a declarat instantei ca, pe la finele anului doi de studii in cadrul Colegiului Prometeu din or.
Soroca, prin luna mai i s-a adus la cunostinta de catre administratia colegiului ca, urmeaza sa achite taxa de studii pentru anul trei in
marime de 5 500 lei. Indicd cd, a achitat prima datd suma de 3 000 lei si a doua oard suma de 2 500 lei la contabilitate, a primit si
cecurile. In vara anului 2016, a plecat la munca peste hotare si cand a revenit prin luna august, parintii au anuntat-o ci, colegiul si-a
sistat activitatea si urmeaza sa fie transferata la alt colegiu. A fost la colegiu si dna Elizaveta Adronic i-a spus ca, deja a fost transferat la
colegiul din Riscani si banii achitafi vor fi la fel transferafi la noul colegiu. A mers la Riscani la colegiu si a depus actele si in privinta
banilor a spus acolo ¢d, vor fi transferafi, la XXXXXXXXX, a fost admisa la colegiu pe care l-a frecventat o luna apoi 1 s-a spus ca,
trebuie sa achite contractul pentru prima jumatate a anului. Atunci parinfii ei au telefonat-o pe Andronic E., care le-a spus sa trimita o
scrisoare la Curtea de Apel Balfi si li se va restitui banii de acolo. Menfioneaza ca, Andronic E., i-a comunicat cind trebuia sd achite
prima transa si a doua si nu i-a comunicat ¢, colegiul se inchide. A achitat in birou la directoarea Andromic, céci acolo era si
contabilitatea, i-a dat si bon de casd. La colegiul din Riscani iau spus ca, colegiul Prometeu cu colegiul lor nu are nici o legatura si sa se
clarifice la Soroca. Pina in prezent nu i sa restituit suma, astfel susfine actiunea civild inamtatd in faza urmari penale in suma de 5 500
lei. Comunica ca, unii colegi de ai sai, au trimis scrisoare la Curtea de Apel Balfi si au primit rdspuns insa banii nu le-au fost intorsi. El
nu a scris la Cutea de Apel, dar din cite isi aminteste, a fost mama sa si a scris dupd cum ia dictat directoarea Andronic E., insd deja
dupi ce a aparut conflictul cu banii, prin august, septembrie 2016.

Partea vatamata Botnari Cristina, a declarat instantei ¢, prin anul 2016-2017 a fost studentd a colegiului Prometeu din or.
Soroca, era ultimul an de studii, anul IV. Pentru acel an de studii a achitat 1a 10 mai suma de 2 000 lei si in luna august suma de 4 000
lei ca taxd pentru studii. A achitat, deoarece directoarea Andronic, ia zis si achite ci, mulfi pleaca si nu achitd. Dupa aceasta a aflat de
la cunoscuti ¢i, se inchide colegiul si sa adresat lui Andronic E., care i-a spus ci, pini la data de 05 septembrie va avea rispuns. La 5
septembrie, a mers la dumneaei si aceasta i-a spus ca, o transferd la colegiul agroindustrial din or. Riscani si taxa de studii va fi
transferatd la Riscani sau ii va restitui, pind pe data de 30 septembrie va fi hotarire In acest sens. A doua zi, a mers cu actele la
Riscani, dupd care mereu o telefona pe Andronic E., in privinta banilor si aceasta mereu ba spunea ci, este in proces de judecati, ba
cd, conturile sunt blocate, apoi nu rispundea deloc la telefon. A scris o plingere la politie. A achitat din nou taxa la colegiul din
Riscani, iar de la colegiul Prometeu din Soroca, nu i-au mai fost restituiti banii. Indicd ci, cind a achitat taxa de studii, nu a fost
informati de cétre Andronic E., despre faptul i, colegiul si-a sistat activitatea. A aflat despre aceasta in rispunsul primit de la politie,
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directoarei Andronic E., care a numarat banii si i-a eliberat bon de casi. Isi sustine actiunea civild in marime de 6 000 lei. Mai explici
cé, abia prin luna februarie, data de 14-15 a anului 2017, Andronic E., i-a comunicat ci, poate si scrie o scrisoare la Curtea de Apel
Bilti pentru a-si restitui banii, insd nu a ficut-o.

Fiind audiatd suplimentar si fiindu-i prezentate cererile. a declarat instantei ci, cererile sunt semnate si scrise de ea, insd nu conform
datelor indicate, dar toate practic intr-o zi, in septembrie. Mentioneaza ci, contractul la fel este semnat de ea, dar copie nu a primit, a
semnat doar un contract pe care nu l-a citit, avind incredere in directoarea Andronic E. In privinfa cererii de 5 500 lei, indicd c, nu
este corect, deoarece a achitat 6 000 lei, iar directoarea Andronic E., i-a spus c, nu va fi nimic c&, in bon e suma de 5 500 lei si cd 500
lei, vor fi pentru studii suplimentare. Menfioneazi ci, Andronic Elisaveta nu a influentat-o, dar nu avea sa se certe cu ea pentru 500 lei.

Martorul Minzat Svetlana, fiind audiati in cadrul sedintei de judecatd, a declarat instantei c&, fiul ei Minzat Marcel a fost student
al colegiului Prometeu pini in anul 2016-2017, era ultimul an de studii. Explicid ci a achitat taxa de studii in ultimul an la colegiul
Prometeu, in doud transe, 3 000 lei si2 500 lei, care i-a transmis fiului si el a achitat. Insa fiul nu a finisat studiile in colegiul dat, cicia
fost transferat la Riscani, unde la fel au achitat studiile 4 000 lei studiile si 1 200 lei cdminul. Indicd c&, a achitat banii la colegiul
Prometeu la inifiativa directoarei Andronic Elisaveta, care a zis sa achite, deoarece mulfi studenti pleaca si nu achitd. Cind a achitat a
doua transa, i-a comunicat d-nei Elisaveta ca, a auzit ca se inchide colegiul, iar aceasta a zis ¢a, se va starui sa faca sa fie bine si cd. va
deschide la al doilea etaj clase noi si va activa in continuare. Explica ca. fiul ei i-a spus c&, a achitat banii dnei Andronic in mina. Banii
nu i-a mai primit inapoi. iar la colegiul din Riscani, iau zis sa achite, altfel i-] dau pe fiu afard. Andronic E.. ficea multe promisiuni ca,
va vinde din calculatoare sau o parte din scoald si altele. Andronic E., ia zis sa scrie scrisoare la Curtea de Apel Balfi deja dupa ce a
achitat la colegiul din Riscani. A fost la banca si a scris cererea, dar acolo iau spus cd, scrisoarea nu are adresa si nu va ajunge,
scrisoarea a fost dictatd de directoarea Andronic E., dar nu isi aminteste continutul.

Fiind audiatd in cadrul sedintei judiciare martorul Chilinciuc Mihaela, a declarat instantei ci, a fost angajatd a colegiului
Prometen prin anul 2014 in calitate de profesor si a fost rugatd de cétre Andronic E., sa ia un credit in mérime de 50 000 lei de 1a
BC, Agroindbank”SA, in ce scop nu stie. A scris cererea la banca, ia fost acceptata cererea si a primit 1a mina peste 49 000 lei, pe care
ia dat in mind directoarei Elisaveta, fird a semna vre-o recipisa, si care ulterior achita ratele lunare. La cerere a anexat diverse acte, ca
copia camnetului de munci in care era indicati perioada de activitate de 6 luni, ceea ce nu era corect, cci ea activa de un termen mai
mic, la fel certificat de salariu in care era indicati suma de peste 4 000 lei, cind in realitate primea suma de peste 2 000 lei. In carnetul
de munca inscrierile le efectua Andronic E., iar in certificatul de salariu contabila. Andronic E., a anuntat-o ci, in carnetul de muncé va
fi indicatd o perioadd mai mare de activitate pentru a putea beneficia de credit. Primele rate au fost achitate la timp, insi ulterior i-i
veneau scrisori de la banci, ea fiind indicatd ca debitor, totusi mai tirzin Andronic E., a achitat creditul integral. Indica ca, a fost de
acord cu toate acestea pentru a avea un stagiu mai mare. Cunostea ci, inscrierea datelor eronate este interzis de lege, dar crestineste a
vrut si ajute.

Fiind audiatd in cadrul sedinfei de judecatd martorul Cravetchi Lidia. a relatat ci, a activat in cadrul colegiului Prometeu din
Soroca in calitate de contabil in perioada august 2002-2016, cind si-a terminat activitatea. Indic cé, ficea evidenta contabild, conform
datelor primite de la directorul Andronic E. Acces la bani nu avea, dirile de seamA le ficea conform actelor ce le primea, casier nu era.
Toate certificatele si totul ii aducea Andronic E. La CNAS prezenta informatia conform registrului de calcul a salariului. Metoda de
salarizare era tarifard, ficuti la inceputul anului scolar, cind se stabilea numérul de ore. Banii, a fost odata cind au venit pe card si ea i-a
Iuat si ia transmis Andronic E. Lucrul cu banca i-1 efectua Andronic E., ea nu avea asa imputerniciri. La finele anului de invatdmint
2016 Andronic E.. a anunfat-o ci activitatea colegiului este sistati. Mentioneazi ci nu ea a liberat certificatul pe numele Ciuprin si
scrisul nu este a ei, semnitura seamind cu a ei da nu este a ei. Pe cazul dat a fost audiatd 1a politie si i sa spus ci va fi expertiza
semniturii. Nu o cunoaste pe dna Ciuprin si considerd cd ultima putea considera drept contabil persoana care ia eliberat certificatul.
Cine putea indeplini certificatul nu stie. Incasérile banilor de la studenti le efectua Andronic E., totul trecea prin contabilitate insa banii
nu i se dideau si ea nu elibera nici bon. Ordinele de plati 1a bancé le semna Andronic E.. cici ea nu avea dreptul la semniturd de cind
au trecut la BC Agroindbank SA. Explicd ci, deviere de date putea fi dac gresea Andronic E., cind ii da datele. Andronic E., ii
aducea lista pe o siptimind cu numele si sumele strinse si ea ficea darea de seami de luni pind vineri si scria in registru de casi. Nu
verifica veridicitatea datelor, cici nu ea rispundea de primirea banilor, Andronic E. primea banii si cind aceasta i spunea c, a achitat
la bancd, ea nota. Erau multe incasiri de la fondator. de exemplu daca energia electrica era peste 20 000 lei, atunci diferenta se indica
ci, de la fondator.

Martorul Puzderi Vadim, find audiat in cadrul sedintei judiciare, a declarat instanfei ca, activeazd in calitate de specialist
coordonator credite la BC Moldova Agroindbank SA, filiala Soroca. Ciuprin M., s-a adresat in anul 2014, prin luna octombrie, pentru
a ise acorda credit in suma de 49 000 lei. De la Ciuprin M., s-a solicitat cererea de credit, buletinul, copia caretului de munca, polita
de asigurare si acte pe imobil. La XXXXXXXXX Ciuprin M., s-a adresat si a depus cerere de credit, depunind setul de acte. Pentru
minimizarea riscului s-a cerut s fie un fidejusor si deoarece era Andronic E., si ea era director, ea a fost solicitatd ca fidejusor. La data
de 02.10.14, dupa aprobarea creditului Ciuprin M., si Andronic E., au semnat contractele si au primit creditul. Indica ca, la depunerea
cererii de catre Ciuprin M., Andronic E., nu era, ea a venit dupa ce a fost solicitatd ca fidejusor. Nu cunoaste cine a luat banii.

Martorul Maxim Braila, find audiatd in cadrul sedintei judiciare a declarat ¢, in anul 2016, la propunerea administratorului
msolvabilitatii, a fost angajat ca profesor de stinte juridice si director adjunct al colegiului Prometeu din Soroca, astfel o cunoaste pe
Andronic E. Privind mijloacele financiare percepute de colegiu poate comunica ca, procedura de insolvabilitate a inceput in anul 2016
si ulterior deja a fost procedura de restructurare. Ca administrator al procedurii de insolvabilitate a fost numit Lihovefchii Alexandru si
cind el nu a fost prezent la fata locului in cadrul colegiului, acesta a delegat-o pe Andronic E., prin procura de a incasa mijloace banesti
de la elevi pentru studii. de a achita datoriile elevilor si de a efectua achitarile curente. Era procedura restructurarii si continuau procesul
de studii, nu a fost o dispozitie sau hotarare privind restructurarea doar li sa comunicat oral. La finele lunii junie a fost la Ministerul
Educatiei anul 2016, unde i sa comunicat ordinul privind sistarea activitdtii colegiului Prometeu. Luind cunostinfd cu ordinul a
participat la colectarea probelor si contestarea ordinului, prin depunerea ceretii prealabile la Ministerul Educatiei. La X0000O(XX |
sa comunicat ordinul cu privire la transferul elevilor in altd institutie de invitiméant si rispunsul la cererea prealabild. Conform
procedurii, urma s3 atace rispunsul primit in instanta de judecat, nu au ficut-o., deoarece prin hotarirea instantei de insolvabilitate a



fost schimbat administratorul insolvabilitatii. Explica ca din sursele colectate de la elevii care aveau datorii in baza contractelor de studii
si din incaséarile taxei de studii se achitau platile curente si salariile profesorilor. Conform contractului de studii, taxa de studii pentru
anul urmator se achita, incepind cu luna aprilie anul curent. Administratorul Lihovetchii a ficut procurd lui Andronic E., deoarece ea
era permanent la colegiu. Nu cunoaste dacd avea fisd de post cind a activat, avea atributii ca responsabil de procesul de instruire ca
desfagurarea sedintelor cu pedagogii, lectiile, avea contract de muncd. Cénd era percepea taxa de studii sau datorii era de cétre colegiu,
cind era administratorul de el, cand era Andronic E., atunci ea. Indica cd, el dreptul 1a semnaturd nu a avut si tangente cu banca nu a
avut doar ce tine de instruire. Ordinul de sistare era de la sférsitul lunii fulie. Au atacat ordinul de aceea continuau colectarea taxelor de
studii. In fata Iui nu a vizut careva incasari dupi data de 08 septembrie.

Pe lingd declaratiile pértilor vatimate Botnari Cristina si Minzat Marcel, si a martorilor Minzat Svetlana, Chilinciuc Mihaela,
Cravetchi Lidia, Puzderi Vadim $i Maxim Briild, vina inculpatului Andronic Elisaveta se confirmi obiectiv si prin documentele si
procesele-verbale ale actiunilor procesuale, care au fost cercetate In sedinti judiciard, si anume:

- prin, ordonanta si procesul-verbal de ridicare din XXXXXXXXX, prin care rost ridicat de la cet.Ciuprin Mihaela carnetul de
munci seria AB 0864265 di 0 .11.2013 eliberat pe numele ultimei i recunoscut ca corp delict la 3ZOOCEOO(L. d. 62, vol. I);

- prin, corpul delict si anume carnetul de munci seria AB 0864265 dii X3TOIXXXXX eliberat pe numele cet. Ciuprin Mihaela(f. d.
84, vol. I);

- prin, procesul-verbal de examinare a obiectului din XXXXXXXXX al carnetului de munc seria AB 0864265 din
KXHXXKXXX eliberat cet.Ciuprin Mihaela (f.d 63,vol. I);

- prin, ordonanta si procesul-verbal de ridicare din XOCIOOO,, prin care a fost ridicat de la BC ,Moldova Agroindbank™ SA
dosarul personal pentru dobindirea pe numele cet. Ciuprin M. si recunoscut ca corp delict la 2500000 (T. d.68-69, vol.I);

- prin, corpul delict si anume dosarul personal pentru dobéndirea creditului pe numele cet. Ciuprin Mihaela (f.d. 84,vol. I);

- prin, procesul-verbal de examinare a obiectului din XXXXXXXXX al examinfrii dosarului personal pentru dobéndirea
creditului pe numele cet Ciuprin Mihaela (f.d. 89 vol. I);

- prin, ordonanta si procesul-verbal de ridicare din XXGBEOOGX, prin care a fost ridicat de la cet.Minzat Svetlana chitantele de
incasare a banilor de citre administratia Colegiului ,,Prometeu-EPT” din or. Soroca si recunoscute ca corpuri delicte la X300
(f. d. 200-201, vol. I);

- prin, corpurile delicte si anume chitantele de incasare de la cet. Minzat Marcel a banilor de citre administratia Colegiului
,Prometeu-EPT” din or. Soroca, cu nr 80 din XXXXXXXXX, cu suma de 3000 lei sinr.105 din XXXXXXXXX, cu suma de 2 500 lei
(f. d. 203, vol. I);

- prin, procesul-verbal de examinare a obiectului din X>X3OOOXXXX al examinfrii chitantele de incasare de la cet. Minzat
Marcel a banilor de cétre administrafia Colegiului ,,Prometen-EPT" din or. Soroca (f. d. 203 B, vol. I);

- prin, ordonanta si procesul-verbal de ridicare din XXXXXXXXX, prin care a fost ridicat de la cet.Botnari Cristina chitantele
de incasare a banilor de cétre administratia Colegiului ,,Prometeu-EPT” din or. Soroca si recunoscute ca corpuri delicte Ia
OO (f. d. 200, vol. I);

- prin, corpurile delicte si anume chitantele de incasare de la cet. Botnari Cristina a banilor de citre administratia Colegiului
~Prometeu-EPT” din or. Soroca cu nr.49 din 3000000, cu suma de 2000 lei sinr.127 din X3OGOOOKX, cu suma de 4000 lei
(f. d.203, vol. I);

- prin, procesul-verbal de examinare a obiectului din 24.02.2017 al examinirii chitanfele de incasare de la cet. Botnari Cristina a
banilor de citre administratia Colegiului , Prometeu-EPT” din or. Soroca (f. d. 203 A, vol. I).

Evaludnd in ansamblu probele administrate, audiind péartile vatimate si martorii, studiind materialele dosarului penal. instanta de
judecatd constatd ca vinovatia inculpatei Andronic Elisaveta Petru a fost doveditd integral, iar actiunile savérsite de catre aceasta corect
au fost incadrate in baza In baza art. 238 alin. () CP cu indicii de calificare: , prezentarea cu stiin{d a unor informatii false in scopul
obfinerii unui credit, dacd prin aceasta au fost cauzate institufiei financiare daune in mdrime mai mare de 500 umitdfi
convenjionale” si in baza art. 190 alin. (2) lit. d) Cod penal Cod penal, cu indicii de calificare: ,.escrocheria, adicd dobdndirea ilicitd
a bunurilor altel persoane prin inducerea in eroare a unei persoane prin prezentarea ca adevdratd a unel fapte mincinoase in
privinta naturii si pdartilor actului juridic nul si anulabil, incheierea caruia a fost determinatd de un comportament dolosiv §i
viclean, care a produs daune in proportii considerabile, savirsit cu folosirea situagiei de serviciu™.

Analizind cumulul de probe, instanta constati ci, vina inculpatei in comiterea infractiunii previzute de art. 238 alin. 1) CP si-a gésit
confirmare deplind in cadrul cercetérii judecatoresti in urméitoarele circumstante:

Conform dispozitiei art. 51 Cod penal. temeiul real al raspunderii penale il constituie fapta prejudiciabild savarsita, iar componenta
mfractiunii, stipulatd in legea penala, reprezintd temeiul juridic al raspunderii penale. Raspunderi penale este supusd numai persoana
vinovata de savarsirea infractiunii prevazute de legea penald. Potrivit art. 52 CP. se considerd componentd a infractiunii, totalitatea
semnelor obiective si subiective, stabilite de legea penald ce calificd o faptd prejudiciabild drept infractiune concretd. Componenta
nfractiunii reprezintd baza juridica pentru calificarea infractiunii potrivit unui articol concret din prezentul cod.

Conform art. 113 Cod penal RM. se considerd calificare a infractiunii determinarea si constatarea juridici a corespunderii exacte



inmre semnele raptel prejudiciabile sSavarsite Si semmnele componentel miraciuni, prevazute de norma penala.

Raportandu-ne circumstantelor cauzei, instanfa supune analizei elementele constitutive ale componentei de infractiuni, mentiondnd
urmatoarele:

Latura obiectivd a componentei previzute de art.238 Cod penal RM constd in prezentarea intentionati cu buni stintd institutiei
bancare de la care se soliciti creditul a informatiilor false. necorespunzitoare situafiei reale in scopul determinirii organului imputernieit
de a adopta hotirdrea de oferire a creditului ori de majorare a proportiei Iui, ori obtinere a unor condifii avantajoase cu privire la
folosirea ori rambursarea creditului.

Potrivit prevederilor art.1236 Cod civil, creditul bancar reprezintd un contract incheiat de o bancd (creditor) care se obligd sd
pund la dispozifia unei persoane (debitor) o sumd de bani (credit), iar debitorul se obligd sd restituie suma primitd §i sd plédteascd
dobdnda §i alte sume aferente previzute de contract.

Pentru a obtine credit, debitorul (solicitantul) se adreseazi la banci cu o solicitare fundamentald in care arati: scopul bine determinat
al creditului, suma, termenul de utilizare a creditului, termenele concrete de achitare, precum si o caracteristicd sumard a misurilor
creditoare si efectul economic.

La cererea bancii se prezintd, impreund cu solicitarea, urmitoarele materiale spre examinare: copii ale documentelor de fondare,
statutelor, regulamentelor, contractelor de arend3, certificatelor de inregistrare sau brevetelor, documente care legalizeazi dreptul de
utilizare sau posesie economici deplind a patrimoniului, legalizate notarial, pasaportul si alte documente care confirmé dreptul clientului
de a primi credit; fundamentarea tehnico-economici a misurii creditoare; copii ale contractelor, acordurilor si ale altor documente
referitoare la mfisura creditoare din contul incasarilor, in urma realizirii ciruia se preconizeazhd amortizarea creditului solicitat;
angajamentele privind asigurarea rambursarii in timp util a creditului sub formele aplicate in practica bancarid. Hotirdrea cu privire la
oferirea creditelor se adopta de cétre banci in baza analizei solvabilitatii debitorului. De aici rezultd, ci prin prezentarea informatiei false
se are in vedere prezentarea documentelor mentionate care contin informatii necorespunzitoare realititii, informatii denaturate cu privire
nu numai la situatia economico-financiard a solicitantului (bilanful. cheltuielile si profitul, bunurile aflate in proprietate ori gestionare), ci
si la procedura de constituire a persoanei juridice.

Prezentarea informatiei false se face intentionat si se adreseazi instantei bancare ce urmeazi si adopte hotirirea de oferire a
creditutui.

Latura subiectivd exprimi atitudinea constientd a fiptuitorului de a induce in eroare organele bancare in scopul obtinerii unui credit
ori al majorarii proportiei creditului obtinut anterior, ori al obtinerii unui credit cu conditii avantajoase (volum, termen de rambursare,
mérimea dobénzii).

Reiterind cele expuse instanta constati in actiunile inculpatei prezenta tuturor componentelor infractiunii, or ultima recunoaste ci ea a
efectuat inscrierile in carnetul de munci a lui Ciuprin Mihaela $i a completat certificatul cu privire la salariul acesteia in scopul de a
beneficia de un credit. Invoca faptul cd semnitura pe actele in cauzi nu ea a aplicat-o, insa instanta tinind cont de faptul cd Andronic
E. active in calitate de director, va aprecia critic declaratiile. La fel inculpata nu a putut explica prezenta a doua contracte individuale de
munci pe numele dnei Ciuprin M., intocmite unul din data de 03.03.2014 (f.d.41,VolI) si unul din data de 30.08.2014 (f. d. 40, Vol. I),
doar a mentionat ci, de facto Ciuprin M., a fost angajata la data de X3OOOIXKXX.

Vinovitia inculpatei cert este doveditd si prin probele anexate la actele cauzei ca: Informatia prezentati de Casa Nationald de Asigurari
Sociale a RM, potrivit cireia Ciuprin M., IDNP 2008032010558 dispune de cod personal de asigurare sociald 21104261984, in care
mnformatia cu privire la contributiile de asigurdri sociale achitate de institufia de invitimint privat colegiul Prometeu sun achitate din
perioada de 01.09.2014 pind 1a 31.12.14; Contractul de credit nr. 9140358/771 din 02.10.14(f. d. 44-46, vol. I)) in conformitate cu care
i-a fost acordat un credit In sumé de 49000 lei MDL; Ordinul de eliberare a numerarului nr. 01206 din 08.10.2014, prin care se confirmi
ci Ciuprin M., a primit suma de 49 000 lei MDL; Contractul de fidejusiune nr. 9140358/77, din 02.10.14 (£.d.53, vol.I).

Efectuind cercetarea judecétoreascé in privinta infractiunii previzute de art. 190 alin. 2) CP instanta considerd vinovitia inculpatei
Andronic A., in dobindirea ilicitd a bunurilor partilor vatimate C. Botnari si a lui M. Manzat in suma totald de 11500,2,00 lei RM., prin
inducerea in eroare a unei persoane, pe deplin confirmati si actiunile lni necesar de incadrat conform art.190 al. (2) lit. d) CP RM.

In contextul celor enuntate instanta considerd pozitia inculpatei si apéririi ca o intentie de a se eschiva de la raspunderea penali si
de pedeapsa penald ce ar putea sd o suporte pentru faptele imputate, or din probele administrate in cadrul sedintei de judecati cit si
probele anexate la materialele cauzei este evident faptul ca inculpata E. Andronic, prin abuz de incredere si inselaciune, a dobandit ilicit
mijloace banesti de la partile vatimate C. Botnari si a lui M. Méanzat.

Regulamentul de organizare i desfasurare a procesului educational in institufiile de invatamant mediu de specialitate,colegiu, aprobat
prin Hotérdrea Colegiului Ministerului Educatiei nr.7.2.7 din 04.10.2004, prevede ci in cazul transferului elevului de la un colegiu la alt
colegiu, potrivit pct. 4.5 aceasta se efectueaza dupa incheierea anului de studii cu succes, in timpul vacantei de vard, cu acordul
ambelor institutii, in baza cererii si sustinerii diferentelor dintre planurile si programele de studii, cel mult de 5-6 discipline de studii,
findndu-se cont de profilul specialitatilor. Ordinul de transfer al elevilor dateaza din 08.09.2016(vol. L, f. d. 138-139) iar E. Andronic in
pofida faptului ca cunostea cd activitatea colegiului este sistatd si cd transferul inca nu era dispus,a admis achitarea de catre C. Botnari
si a lui M. Manzat a taxelor de studii si chiar si repetat, achitarile find efectuate de ambii in doua transe.

Totodati insusi inculpata in depozitiile depuse in instantd, a recunoscut primirea sumelor de 2 500, 2 000, 3 000 si 4 000 lei, insa
aceasta nu a putut argumenta concret destinatia si necesitatea incasérii premature a acestora, iar faptul primirii acestor mijloace banesti
este confirmata si prin bonurile de plati anexate la actele cauzei (vol. I, f. d. 130-131 si f. d. 133-134).

In aceiasi ordine de idei instanta va respinge ca neintemeiate argumentele pértii apérarii precum ci, sumele de bani erau ca taxe
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profesorilor si cheltuielilor de plati a serviciilor colegiului pentru anul viitor, or lipsa trecerii in evidenta contabild a incasarilor banilor
achitati pentru taxa de studii a an.2016-2017 denota ca inculpata Andronic Elisaveta a avut intentia de a estorca mijloace banesti de la
partile vitamate, creind o aparenta precum ca colegiul isi va continua activitatea.

Concluziondnd cele expuse, instanfa de judecatd conchide ci vinovitia inculpatei Andronic Elisaveta a fost demonstrati in cadrul
instantei de judecaté dincolo de orice dubiu rezonabil.

La stabilirea felului si cuantumului pedepsei, instanta de judecatd, in conformitate cu art. 75 Cod penal, tine cont de gravitatea
mfractiunilor savarsite (fac parte din categoria celor grave), de persoana inculpatei Andronic Elisaveta Petru (are antecedente penale
(Prin Sentinta Judecatoriei Soroca din 10.05.2017 in baza art.190 alin.(2) lit.c) si d) CP la inchisoare pe un termen de 3 ani si 6 luni. cu
privarea de dreptul de a ocupa oricare functii in domeniul invathmintului si educatiei pe un termen de 3 ani. Conform art.90 CP
pedeapsa fiind suspendata, pe un termen de proba de 4 ani, se caracterizeaza pozitiv), de faptul ca careva circumstante atenuante si
circumstante agravante nu au fost stabilite.

Tindnd cont de personalitatea inculpatei Andronic Elisaveta Petru, de comportamentul acesteia, si ci a incercat si induci in eroare
instanfa de judecati pentru a evita rispunderea penald, instanfa de judecati considerd necesar de a aplica in privinfa acesteia o
pedeapsi sub forma de inchisoare in limitele sanctiunii art. 328 alin. 1) si 190 alin. (2) lit. d) Cod penal cu aplicarea prevederilor art. 84
alin. (1) si (4) Cod penal.

Sanctiunea art. 190 alin. (2) Cod penal, prevede si aplicarea pedepsei complementare — privarea de dreptul de a ocupa anumite
functii sau de a exercita o anumitd activitate pe un termen de pini la 3 ani.

Reiegind din urmérile prejudiciabile a infractiunii, instanta de judecatd considerd necesar de a aplica in privinta primului pedeapsa
complementard prin privarea de dreptul de a ocupa oricare functii in domeniul invatdmantului si educatiei pe un termen de 3 ani

Instanta considerd ci sancfiunile mai bldnde prevéizute de legea penald nu vor asigura atingerea scopului pedepsei, reiesind din faptul
cd inculpata nu si-a recunoscut vina si nu a cooperat pentru a ajuta la descoperirea infractiunii, nu s-a ciit de cele comise, nu a
constientizat pericolul social sporit al acestei fapte, nefiind restituitd paguba materiala cauzata prin infractiune tuturor partilor- vatamate.

in privinta actiunii civile fnaintatd de partile vatimate, urmeaza ca aceasta si fie admisa integral cu incasarea de la Andronic E.,
in beneficiul lui Minzat Marcel suma de 5 500 lei si in beneficiul lui Botnari Cristina suma de 6000 lei.

Corpurile delicte si anume carnetul de munci seria AB 0864265 din 05.11.2013 eliberat pe numele cet. Ciuprin Mihaela; dosarul
personal pentru dobindirea creditului pe numele cet. Ciuprin Mihaela; chitantele de incasare de la cet. Minzat Marcel a banilor de cétre
administratia Colegiului ,,Prometeu-EPT” din or.Soroca, cu nr.80 din 08.06.2016, cu suma de 3000 lei sinr.105 din 22.06.2016, cu
suma de 2500 lei si chitantele de incasare de la cet.Botnari Cristina a banilor de catre administratia Colegiului ,,Prometeu-EPT” din
or.Soroca, cu nr.49 din 10.05.2016, cu suma de 2000 lei i nr.127 din XXX XX, cu suma de 4000 lei, care se pastreaza la
materialele dosarului, de pastrat la materialele cauzei penale.

in baza celor expuse, conducindu-se de art. 382, 384, 385, 389, 392-395, 397 CPP, instanta de judecati,-
condamna:

Se recunoaste Andronic Elisaveta Petru, vinovatd in savarsirea infractiunilor prevazute de art. 238 alin. (1) Cod penal si art. 190
alin. (2) lit. d) Cod penal, in conformitate cu care a 0 condamna, stabilindu-i pedeapsa:

— pe art. 238 alin. (1) Cod penal — 3 (trei) ani inchisoare;

— pe art. 190 alin. (2) lit. d) Cod penal — 4 (patru) ani inchisoare.

in baza art. 84 alin. (1) Cod penal, pentru concurs de infractiuni prin cumul partial al pedepselor aplicate, a-i stabili lui Andronic
Elisaveta Petru o pedeapsi sub formi de inchisoare pe un termen de 5 (cinci) ani, cu privarea de dreptul de a ocupa oricare functii in
domeniul invitAmintului si educatiei pe un termen de 3 ani

In baza art. 84 alin.(4) CP, pentru concurs de infractiuni, la pedeapsa numiti, si fie adaugata partial pedeapsa neispasitd conform
Sentintei Judecdtoriei Soroca din XXXXXXXXX si de stabilit pedeapsa finald lni Andronic Elisaveta Petru sub forma de inchisoare pe
un termen de 6 (sase) ani, cu ispasirea pedepsei in peniteniciar de tip semiinchis pentru femei, cu privarea de dreptul de a ocupa
oricare functii in domeniul invitimintului si educatiei pe un termen de 4 ani.

Termenul pedepsei lni Andronic Elisaveta Petru a-1 calcula din momentul intrrii sentintei in vigoare.

Se admite integral actiunea civild si se incaseazd de la Andronic Elisaveta Petru in beneficiul ui Minzat Marcel suma de 5 500,00 lei
si in beneficiul lui Botnari Cristina, suma de 6 000,00 lei.

Corpurile delicte: carnetul de muncd seria Axxx din XXXXXXXXX, eliberat pe numele cet. Ciuprin Mihaela; dosarul personal
pentru dobindirea creditului pe numele cet. Ciuprin Mihaela; chitantele de incasare de la cetMinzat Marcel a banilor de cétre
administratia Colegiului ,Prometeun-EPT" din or.Soroca, cu nr.80 din XXXXXXXXX, cu suma de 3000 lei si nr.105 din
XEOOXXXXX, cu suma de 2500 lei si chitantele de incasare de la cet. Botnari Cristina a banilor de cétre administratia xxx din or.
Soroca, cu nr.49 din XXXXXXX, cu suma de 2000 lei si nr.127 din XXXXXXXXX, cu suma de 4000 lei, care se péstreaza la
materialele dosarului, de pastrat la materialele cauzei penale.

Sentinta cu drept de apel la Curtea de Apel Balti in termen de 15 zile prin intermediul Judecatoriei Soroca sediul Central.



Presedintele sedintei

judecétorul Petru Cocitov



