Dosar nr. 1-175/25

SENTINTA
in numele Legi
10 februarie 2026 mun. Soroca
Judecatoria Soroca, sediul Central
in componenta
Presedintelui de sedinta, judecatorul Ghenadie Mitu
Grefierului Veleria Tetelea
Cu participarea:
Procurorului Nicolae Panfilii
Avocatului Nalea Suveica

a judecat in sedinta de judecatad publica, cauza penald de invinuirea lui:

Demidas Igor***** nascut la ***** [DNP ***** originar si domiciliat in *****  studii medii (10
clase), casatorit, persoane la intretinere nu are, supus militar, angajat in calitate de sef adjunct al EPP 8
Statia CFM Basarabeasca, anterior necondamnat, cetdtean al Republicii Moldova,, de comiterea
infractiunii prevazute de art. 190 alin. (2) lit. b) Cod Penal,

Cauza parvenitd in instanta de judecata la 05.08.2025, repartizat la 05.08.2025 primit in procedura la
05.08.2025 si examinata in termen rezonabil.

Procedura de citare legald executata.

Procurorul Nicolai Panfilii a pledat pentru a-1 recunoaste pe Demidag Igor***** vinovat de savirsirea
infractiunii prevazute de art. 190 alin. (2) lit. b) Codul penal si a-i stabili o pedeapsa sub forma de forma 3
ani inchisoare. In temeiul art. 90 alin. (1) si (6) lit. b) si e) din Codul penal, solicit ca pedeapsa inchisorii
aplicatd inculpatului Demidas Igor***** prin sentintd sd fie suspendatd conditionat pe un termen de
probatiune de 2 (doi) ani, cu obligarea inculpatului sa anunte in scris, in prealabil, despre schimbarea
domiciliului sau orice deplasare care depaseste 5 zile si sa repare dauna in suma de 84300 lei MD cauzata
victimei in termen de 2 ani.

Avocatul Nilea Suveica a pledat pentru achitarea inculpatului.

In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in faza de urmarire penala, instanta,

a constatat:

Demidas [gor***** impreuna cu alte persoane neidentificate la moment de organul de urmarire penala,
in perioada 03.01.2024-25.01.2024, intentionat, urmarind scop de profit, dindu-si seama de caracterul
prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand urmarile lor si dorind In mod constient survenirea acestora,
actiondnd dupa un plan bine chibzuit, prin abuz de incredere, prin inducerea si mentinerea in eroare a
partii vatdmate Chirosca Ala, avand ca pretext inventat cd sunt angajati ai unei institutii financiare de
vanzare-cumparare a valutei straine, ducand in eroare partea vatdmata cd persoanele fizice pot castiga
mijloace banesti zilnic dacd se inregistreaza pe o anumitd paginid de ,,Facebook” si pentru confirmarea
inregistrarii pe pagina mentionatd, pentru continuarea activitatii pe aceastad pagind, pentru neconlucrarea
cu presupusii angajati ai asa zisei institutii financiare, precum si pentru alte motive inventate, au solicitat
de la acesta transferarea pe conturile bancare indicate a mijloacelor banesti in suma de 84300 lei, mijloace
bénesti pe care partea vatamata le-a transferat la 03.01.2024,04.01.2024,24.01.2024 si la 25.01.2024.

Inculpatul Demidas Igor*****, in cadrul sedintei de judecatd, vina nu a recunoscut, declarind ca, la
finalul lunii iulie, anul 2023, era acasa, in concediu si vizualiza diverse informatii de pe retelele de
socializare, inclusiv de pe Facebook. Si el si sotia nu primise salariile, erau retineri de salarii de 6 luni la
ambii. Navigand pe retelele de socializare, pe platforma MAIB a vazut o informatie despre faptul ca, daca
raspunzi la 4 intrebari, castigi 100 de dolari. Primea salariul de la aceasta banca si a decis sa-si Incerce
norocul. Intrebarile erau simple, ca un chestionar, iar la a treia intrebare trebuia s faci o pozi pe fonul
buletinului de identitate si s trimita aceastd poza pe WhatsApp. Atunci a iesit de pe acest sait si nu a mai



completat nimic. Peste cateva minute, a fost contactat telefonic de un tanar al carui nume nu-si aminteste
si s-a prezentat cd este angajat al MAIB. L-a intrebat de ce a parasit platforma inainte de a raspunde la
toate intrebdrile, i-a explicat ca este o afacere profitabild, ca poate sa-i faca legatura cu dilerul oficial si ca
poate castiga bani buni. A fost de acord si peste cateva minute a fost telefonat pe WhatsApp de diler, care
s-a prezentat cu numele Ratibor Goldman. A facut cunostinta si el i-a explicat ca el depune initial in cont
suma de 100 de dolari pentru a activa in aceastd afacere. A depus aceastd suma si a fost inregistrat pe o
platformé de unde avea acces la telefonul sau si Ratibor Goldman. Era intr-un oarecare fel curatorul lui.
Persoane ca el erau inca vreo 40 si el lucra cu fiecare aparte. De la fiecare persoana din cele 40 avea
venitul lui curat 10%. A inceput a face pariuri minimale, a cate 20-30 dolari pe zi. Uneori facea 2-3
pariuri si intr-o saptdmana si-a intors suma de 100 de dolari si a mai castigat aproape 97 de dolari. Peste o
sdptdmana, Ratibor a propus sa ridice suma pariurilor. A fost telefonat de conducdtorii acestei firme, a
vorbit cu toti 3. Toti 3 i-au pus pe rand diferite Intrebari la care a dat raspuns si dupad ce a terminat
discutia cu ei, i-au spus sa astepte. Peste vreo 3 ore i-a sunat Ratibor, a vorbit despre venitul pe care ar
vrea sa 1l are si despre actiunile pe care va trebui sa le faca. Toate astea au fost facute pentru ca directorii
financiari sd permitd ridicarea sumei pariurilor. A luat un credit de la banca in suma de 4000 de dolari, el
a depus 3500 de dolari, suma totald a fost de 7500 de dolari. Creditul solicitat de el de la bancid a
constituit 225 000 lei. A investit suma respectiva si a Inceput a activa. I s-a dat un termen de 10 zile
pentru a lucra cu aceste sume mari de bani, pentru a face pariuri, aceasta a fost conditia directorului
financiar. A inceput sa faca pariurile si peste vreo 4 zile a facut o greseald, a investit intr-un fond de marfa
gresit. Peste o ora a fost telefonat de directorul financiar si el i-a spus cé poate pierde toti banii care au
fost depusi de el pentru acea marfa. El i-a explicat ca la bursd, pretul marfii este fluctuant, adicé poate fi
sau prea mare sau din contra prea mic. Ei au facut miza pe cel mai mare pret ca sa poatd castiga mai mult.
Si daca ar fi intrat in minus, ar fi pierdut toti acesti bani. Trebuia s investesc in ,,marjd”. ,,Marja” se
refera la faptul ca, dacd pretul marfii coboara brusc sub nivelul pretului pe care el l-a platit pentru aceasta
marfa, aceastd ,,marja” blocheaza acesti bani si 1i oferd siguranta ca nu ii va pierde. Aceasta ,,marja” e un
fel de rezerva. Aceasta ,,marja” a constituit suma de 2000 de dolari, care au fost transferati in criptovaluta
in portofelul sau virtual. Pana dimineatd, impreuna cu Ratibor, a urmarit toate fluctuatiile care au avut loc
pe aceasta platforma, tinea cu el legatura telefonic peste fiecare 2 ore. Spre dimineatd a céstigat, nu a
pierdut banii. A lucrat In continuare pe aceastd platforma pe parcursul a 10 zile. Suma totala in portofelul
sdu virtual era in jur de 19 000 de dolari, adica ceea ce a depus si banii care i-a castigat suplimentar, el
vedea acesti bani acolo. A fost telefonat de Safronov Dmitrii, directorul financiar, care I-a Instiintat cd in
decurs de 3-4 zile va intra in posesia acestor bani. Din aceastd suma de 19 000 de dolari lui Ratior {i
reveneau 10 % si suma pe care o investise el de 3500 dolari. Peste 3-4 zile l-a sunat Dmitrii Safronov si i-
a spus ca n procesul transferului banilor cétre el, acesti bani au fost blocati intr-o banca din Anglia, in
legétura cu situatia de coruptie din Republica Moldova. Pentru ca acesti bani s ajungad pe contul sau,
trebuia sd depun o suma garant in valoare de 1640 de dolari, care denota faptul ca nu este o persoana
coruptd. Avea careva dubii, nu mai vroia sa investesc altd suma de bani, dar Ratibor 1-a convins si i-a spus
ca toti acesti bani 1i vor fi returnati. A luat impreund cu sotia un credit de la banca si a achitat aceasta
suma garant. La finalul lunii iulie a decedat fratele sau. A fost sunat de Safronov si i-a spus cd, suma de
1640 de dolari care a fost achitatd de el nu se vede in calculator si urmeaza sa mai achit odata 1640 de
dolari, plus 300 de dolari penalitate. S-a certat cu Ratibor si i-a spus cd nu mai are bani ca sa achite. El
incerca sa-1 convingd sd vanda masina, sa vanda casa, el a refuzat. Si atunci el i-a spus cé a incercat sa
faca tot ce a stat in puterile Iui, dar daca ei nu vreau sa contribui mai departe, el renunta sa mai lucreze cu
ei. Peste o sdptaméana a fost sunat din nou de Goldman Ratibor. I-a spus ca, nu doreste ca el sa-1 considere
un om rau si a spus cd, cele 10% care i revin de la cei 40 de oameni impreund cu care lucreaza, el o sé le
transfere pe contul meu. Si din acel moment pe cardul meu MAIB au inceput sa fie transferate diferite
sume de bani, de la 20 lei pana la 100 de dolari. A atras atentia la faptul ca banca retinea procentul ei din
aceste sume de bani care 1i erau transferate. A sunat la bancd, a intrebat despre legalitatea acestor
transferuri banesti, ei i-au confirmat faptul ca totul este legal. Banii de la Chirosca Ala au ajuns la el tot
prin transfer. Suma de 83 000 de lei a ajuns la el prin transfer P2P printr-un singur transfer. Telefonul sau
a fost confiscat, i-au fost luate si cardurile bancare. Pe zi puteau sa-i fie livrate pe cont in jur de 10



transferuri banesti cu diverse sume de bani, cam in jur de 3500 dolari per total, apoi transfera acesti bani
unei femei din Romania, care se ocupa de controlul valutar al Republicii Moldova. Despre suma aceasta
de 19 000 de dolari i-a fost comunicat cé ei vor fi transferati pe contul sau bancar. Nu i s-a parut straniu
cand Ratibor a spus ci o si-i transfere cate 10% de la cele 40 de persoane cu care lucreazi el. Isi aduce
aminte cd la inceputul lunii ianuarie anul 2024, a fost chemat la bancd in Basarabeasca si i-au pus 5
intrebari, despre banii pe care i-a investit in pariuri, despre criprovalutd. I-au solicitat cardurile sale
bancare, le-a prezentat. Angajatii bancii le-au anulat si i-au spus cd, banca lor nu sustine afacerile murdare
si escrocheriile, i-au dat cash banii care erau pe contul siu si i-au inchis conturile bancare care le avea la
acea bancad. I-a povestit despre toate astea lui Ratibor. El a incercat sia ia legatura cu cei de la
Moldindconbank, apoi de la alta banca, dar nu s-a primit nimic. La data de 04.04.2024 la domiciliul sau
au fost facute perchezitii. I-au fost luate cardurile bancare, telefonul mobil si agenda unde 1si facea notite.
In telefonul siu era foarte multd informatie. Toate discutiile sale cu Ratibor, felul in care il convingea si in
timpul conversatiei cu Ratibor el i-a cerut si el i-a trimis copia pasaportului lui. Astfel, dupa perchezitie, a
pierdut legétura cu Ratibor. Nu stie care a fost suma exactda de bani care a fost transferatd pe contul sau
din cele 10 % de la cele 40 de persoane, dar trebuia sd strange 4000 de dolari pe care sa-i transfer prin
Binance catre contul femeii din Roméania pentru controlul valutar. A transferat spre acel cont din
Roménia de doud ori cate 4000 de dolari. Cu brokerii si directorul financiar convesa prin apeluri
telefonice. Pe contul sdu s-au acumulat in jur de 80 000 care apoi erau transferati in criptovalutd. Cu
Ratibor vorbea pe Whatsap. Telefonul prin intermediul cu care vorbea cu el, i-a fost luat in timpul
perchezitiei. Cu Ratibor a vorbit cu audio apel, cu video apel nu a vorbit niciodatda. Nu stie cum au ajuns
banii de la Chirosca Ala pe contul sau, ei veneau prin transfer P2P. Aa aflat despre faptul cé banii de la
Chirosca Ala au fost transferati pe contul sau cand a venit in orasul Soroca, la procuraturd. Atunci i s-a
spus ca Chirogca Ala este parte vatdmatd. Atunci cand i sa propus sd-i vind mie banii pe cont din cele
10%, el a fost de acord.

Partea vatimata Chirosca Ala in cadrul edintei de judecatd a declarat ca, pe Demidas Igor nu il
cunoaste, prima datd a auzit de acest nume atunci cand i-au dat contul ca sa transfer bani pe contul
persoanei cu acest nume. A aflat despre aceastd persoand in cadrul urmadririi penale, la data de
24.01.2024, dar prima data il vede abia 1n sedinta de judecata. Este pensionard. Detine cont bancar nr.
MD57AG000000022593708066, eliberat de institutia bancard B.C. ,,Moldova Agroindbank”, pe contul
mentionat i este transferatd pensia. Detine o pagina pe retelele de socializare ,,Facebook™ pe care a
observat o publicitate cu denumirea ,, MAIBBNKINVST.COM” unde se comunica ca persoanele fizice
pot castiga mijloace banesti In suma de 20 de dolari zilnic. Atunci a intrat pe acest anunt, care a
transferat-o pe alta pagind unde s-a solicitat inregistrarea. A introdus datele de identitate si telefonul. La
data de 03.01.2024, dupa amiaza, aflandu-se la domiciliu a primit un apel telefonic pe numarul sau
068343604 de la o persoand de gen feminin, care s-a prezentat Anastasia $i i-a comunicat ca este angajata
organizatiei de véanzare-cumparare a valutei strdine si pentru confirmarea Inregistrdrii pe pagina
mentionatd urmeaza sa transfere mijloace banesti in suma de 100 de dolari, pentru continuarea activitatii
pe pagina mentionata. Atunci ea nu detinea suma de 100 de dolari, si i-a comunicat cd poate sa transfere
la moment 1000 de lei, acea persoana a fost de acord si i-a comunicat cd a doua zi sa-i transfere restul
sumei de bani. Astfel, la data de 04.01.2024, a transferat 800 de lei. Mijloacele banesti erau transferate de
pe contul sdu pe contul care i-a fost dictat de catre persoana mentionatd. Dupa ce a transferat mijloacele
banesti, i s-a comunicat cd in urmétoarele zile va fi telefonata de catre o persoana de gen masculin care va
fi analiticul ei si care o v-a Invata sa activeze In domeniul vanzarii-cumpdrarii. Peste doud ore a fost
telefonata de o persoana de gen masculin care s-a prezentat ca Karelin Andrei si i-a comunicat ca va fi
analiticul ei. La fel i-a comunicat cd detine un cont si pe contul dat urmeaza sa transfere suma de 50000
lei, pentru efectuarea lucrului de mai departe. Atunci ea i-a comunicat cd nu dispune de astfel de mijloace
banesti. De la data de 04.01.2024 pana pe data de 08.01.2024, analiticul mentionat o convingea sa-i
transfere mijloace banesti pentru conlucrarea de mai departe. Dupa data de 08.01.2024, ea nu mai
raspundea la apeluri straine de telefon care o telefonau foarte des. La data de 24.01.2024, a decis sa
raspunda la telefon, unde a receptionat analiticul Andrei a Inceput sd o ameninte pe faptul cd o va actiona
in judecata internationald pentru neconlucrarea, si ca rezultat va fi deposedatd de apartament §i vor fi



aplicate sechestre pe pensia ei. Atunci ea s-a speriat si a fost de acord sa transfer suma de 50000 lei.
Luand 1n consideratie ca nu detinea astfel de mijloace banesti, a solicitat un credit online de la institutia
bancard MAIB, ca rezultat creditul i-a fost acceptat si transferat pe cardul bancar, contul mentionat supra.
Mijloacele banesti in suma de 50000, le-a transferat pe contul care era dictat de citre persoana pe nume
Andrei. Numarul la cont nu l-a memorizat. La data de 25.01.2024, iardsi a telefonat-o analiticul si 1n
aceiasi metoda cu amenintari i-a comunicat cd urmeaza si mai efectueze un transfer in suma de 20000 lei.
Atunci ea avand la sine stranse mijloace banesti, a mers la sucursala MAIB, unde a transferat banii pe
contul sau si dupa care prin aceiasi metoda a transferat banii pe conturile dictate de catre Karelin Andrei.
Spre seara in jurul orelor 17:00, a mai primit un apel de la persoana mentionata care insistent si iarasi cu
amenintari i-a comunicat cd urmeaza sa transfere incd mijloace banesti in suma de 20000 lei. Atunci
avand depozitate mijloace banesti pentru Inmormantare, a luat suma de bani i a mers la bancomatul B.C.
,Moldindconbank™ S.A. pentru a transfera mijloacele banesti pe contul persoanei. Toate actiunile le
efectua sub conducerea analiticului si exact cum ii spunea. In jurul orelor 18:00, a transferat suma de
12500 lei, din motiv cd mai mult nu era posibil de transmis, conform politicii bancii. La data de
26.01.2024, a mers la procuratura si a depus plangere pe acest fapt. Referitor la numerele de telefoane de
pe care a primit apelurile de la persoanele mentionate, nu le-a memorizat dar discutiile se efectuau pe
aplicatia ,,WhatsApp”, la fel numerele de telefoane nu s-au pastrat in telefon. Prin infractiunea data i-a
fost adus un prejudiciul material in marime de 84300 lei, care pentru ea este considerabil.

Vina inculpatului este dovedita prin materialile cauzei :

Prin declaratiile martorului Mocanu Maria, care a comunicat ca locuieste in ***** de una singura.
Anterior a detinut un card de la B.C. ,,Moldindconbank™ S.A. pe care primea pensia lunar. La moment, nu
mai detine acel card bancar, deoarece in iarna 2024, a fost apelatd de catre un angajat al bancii, care a
chemat-o la sediul bancii, unde mergand, i s-a spus ca de pe cardul sdu a fost ficut o tranzactie mare de
bani si din acest motiv acesta urma sa fie inchis. Personal nu a transmis niméanui sume mari de bani de pe
cardul sau, pe acel card primea doar pensia pe care o extragea atunci cand venea. Pe card lasa doar cate
200 lei. Banii de pe card ii scotea ea personal, nimanui nu a dat datele cardului. Nu cunoaste cine si prin
ce metode ar fi putut obtine datele cardului sau. In orasul Soroca a activat in anul 1974, insi la moment
careva cunoscuti in orasul Soroca nu are si nici in orasul Basarabeasca careva cunoscuti nu are. Pe et.
Chirosca Ala si Demidas Igor nu-i cunoaste. Alte detalii care ar ajuta la examinarea cazului dat nu
cunoaste.

Prin procesul-verbal de ridicare, actiune procesuald efectuatd la data de 15.02.2024, prin care, de la cet.
Chirosca Ala, a fost ridicat extrasul de cont pentru perioada 24.01.2024-26.01.2024 si bonul de plata din
25.01.2024 /f.d. 14/; prin procesul-verbal de examinare a obiectului, actiune procesuald efectuatd la data
de 16.02.2024, prin care a fost examinat extrasul de cont pentru perioada 24.01.2024-26.01.2024 si bonul
de plata din 25.01.202 /f.d. 15-16/; prin procesul-verbal de ridicare, actiune procesuald efectuata la data
de 31.05.2024, prin care de la B.C. ,,Moldova Agroindbank™, sucursala Soroca, a fost ridicat extrasul de
cont pe numele cet. Demidas Igor pe 5 file, extrasul de cont pe numele cet. Chirosca Ala pe 1 fila,
extrasul DC-A2A pentru perioada 01.01.2024-31.01.2024 pe 1 fila /f.d. 51-59/; prin procesul-verbal de
ridicare, actiune procesuald efectuata la data de 06.06.2024, prin care, de la B.C. ,,Moldindconbank™ S.A.
a fost ridicatd fisa de evidentd, extrasul bancar, informatia cu privire la adresa IP de la care a fost
efectuata tranzactia, si tranzactia P2P pe numele Mocanu Maria /f.d. 62-68/; prin extrasul de cont pentru
perioada 24.01.2024-26.01.2024 si bonul de plata din 25.01.2025, ridicate prin procesul-verbal de ridicare
din 15.02.2024 / £.d.16/; prin extrasul de cont pe numele Demidas Igor, extrasul de cont pe numele
Chirosca Ala, extras DC-A2A pentru perioada 01.01.2024-31.01.2024 si informatia in format fisier
»Excel” cu denumirea RE_IP Soroca, ridicate prin procesul-verbal de ridicare din 31.05.2024 /f.d. 52-59/;
prin un suport optic de stocare a informatiei de tip DVD-R, pe care sunt stocate Inregistrarile video cu
audierea lui Demidas Igor in calitate de banuit /f.d. 114/; prin iformatia parvenitd de la furnizorul de
servicii de comunicatii electronice privind apelurile efectuate ale nr. 068343604 pe 7 file /f.d. 83-89/.

Astfel, analizand in sedinta de judecata probele acumulate, instanta de judecata ajunge la concluzia ca
probele prezentate de acuzatorul de stat sunt suficiente pentru a o recunoaste pe Demidas [gor®****
vinovat in comiterea faptei prejudiciabile, iar actiunile inculpatei au fost corect calificate in baza art. 190



alin. (2) lit. b) Codul penal, cu indicii de calificare: escrocheria, adica sustragerea bunurilor altei
persoane prin abuz de incredere, inducere si mentinere in eroare, escrocherie savarsita de mai multe
persoane.

La deliberarea masurii si marimii de pedeapsa instanta tine cont de caracterul si gradul de pericol social
al infractiunii savirsite, de personalitatea inculpatului si de circumstantele cauzei care atenuiaza sau
agraviaza raspunderea penala.

In conformitate cu prevederile art. 76 din Codul penal, in actiunile invinuitului Demidas Igor***** nu
au fost stabilite circumstante care atenueaza raspunderea penala.

In conformitate cu prevederile art. 77 din Codul penal, in actiunile invinuitului Demidas Igor***** nu
au fost stabilite circumstante care ar agrava raspunderea penala a acestuia.

In cadrul urmaririi penale s-a stabilit ca, conform certificatelor, la evidenta medicului psihiatru si la
evidenta medicului narcolog invinuitul Demidas Igor***** nu se afla.

Temeiuri pentru liberarea invinuitului Demidas [gor***** de la raspundere penald conform prevederilor
art. 53 din Codul penal nu s-au stabilit.

Analizind in ansamblu circumstantele cauzei, gravitatea infractiunii si tinind cont de persoana celui
vinovat, deaceia instanta ajunge la concluzia ca corectarea inculpatului Demidag Igor*****, este posibila
fara izolarea ultemului de societate

In conformitate cu prevederile art. 384-385, 392-395 Cod de procedura penali, instanta,

condamna:

Demidas Igor***** ge recunoaste vinovat in comiterea infractiunii prevazute de art.190 alin.(2) lit. b)
din Codul penal si in baza acestei legi a-i aplica o pedeapsa sub forma 3 ani inchisoare, cu executarea
acesteia In intr-un penitenciar de tip semiinchis, si cu privarea de dreptul de a desfasura activitate in
domeniul circulatiei mijloacelor de plata electronica, inclusiv cu carduri bancare pe un termen de 2 ani.

In temeiul art. 90 alin. (1) din Codul penal, pedeapsa aplicati inculpatului Demidas Igor***** prin
sentintd de suspendat conditionat pe un termen de probatiune de 2 (doi) ani, cu obligarea inculpatului sa
anunte in scris, 1n prealabil, despre schimbarea domiciliului sau orice deplasare care depaseste 5 zile si sa
repare dauna 1n suma de 84300 lei MD cauzata victimei in termen de 2 ani.

Aplicind art. 190 alin. (6) lit. b) si ) din Codul penal se obliga inculpatul sa anunte in scris, in prealabil,
despre schimbarea domiciliului sau orice deplasare care depaseste 5 zile si sa repare dauna in suma de
84300 lei MD cauzata victimei 1n termen de 2 ani.

Sentinta cu drept de atac la Curtea de Apel Nord in termen de 15 zile prin intermediul Judecatorieii
Soroca, sediul Central.

Presedinte de sedinta
Judecitorul Ghenadie Mitu



