Dosarnr. 1 —21/11 §
SENTINTA
In nume Legii

31 martie 2011 or. Soroca
Judecatoria Soroca
Instanta compusa din :

Presedinte M. S.

Grefier S. P.

cu participarea procurorului R.R.-P.
avocatului N. M.

a judecat in sedinta de judecata publica cauza penala de invinuire a lui C. S.V.,
nascutd la 07 ianuarie 1994, originara or. Soroca, locuitoare a s. Regina Maria, r-1
Soroca, moldoveanca, studii medii, fard antecedente penale, cet. a Republicii
Moldova, in comiterea infractiunii prevazute de art. 190 alin. ( 2) lit.c ) Cod penal,

A STABILIT:

La 14 noiembrie 2010 C. S., aflandu-se in ospetie la S. T. in s. Slobozia-
Cremene, 1-1 Soroca, urmarind un scop acaparator, prin abuz de incredere, creat pe
fonul relatilor de prietenie, intentionat a dobandit ilicit de la C. L. telefonul mobil
de model ,,Nokia 2730, ce apartine lui P. A. cu condifia de a-1 transmite
proprietarului. In realitate, neavand intentia de a-si onora angajamentul asumat in
momentul intrdrii Tn posesie a bunului respectiv atfel, cauzand partii vatamate o
paguba considerabild in valoare de 1299 lei.

In sedinta de judecati C. S., interogatd in calitate de inculpati, vina in cele
incriminate a recunoscut-o in tot volumul, paguba a restituit-o, cu partea vatamata
s-a impdacat.

Procurorul ca probe ce confirmd vina inculpatei a prezentat depozitiile partii
vatamate B. N., care a declarat ca, locuieste in s. Slobozia-Cremene, r-1 Soroca si
P. A. este fratele ei cui la Inceputul lunii noiembrie 2010 i-a imprumutat telefonul
mobil ,, Nokia 2730” cu cartela de la Orange cu nr. 069625838. La 14 noiembrie
2010 l-a sunat pe A. P. si l-a intrebat unde se afld si ultimul i-a comunicat, cé se
afla n ospetie la S. T. A doua zi el i-a comunicat, ca telefonul mobil a disparut cat
s-a aflat in ospetie si la cine poate fi nu stie. A incercat sa telefoneze, telefonul era
de ja inchis. ( f.d.- 22- 23); depozitiile martorului P. A., care a declarat, ca la 14
noiembrie 2010 cu mai multi prieteni de a-1 sai si cu o fatd pe nume A., C.L. si
prietena lui S. se aflau in ospetie la S. T. in s. Slobozia-Cremene, r-1 Soroca, cu
sine avea un telefon mobil de model ,, Nokia 2730”, care apartinea sorei sale B. N.
Toti se distrau, au consumat bauturi alcoolice, telefonul I-a lasat pe frigider pentru



a-1 Incarca. Dimineata telefonul nu se afla la lacul unde l-a ldsat. A sunat-o pe
Sabina si ultima a spus, ca telefonul ea l-a gasit si el se aflda sub perna unde a
dormit. Sub perna telefonul nu se afla. ( f.d.- 26- 27); depozitiile martorului C. L.,
care a declarat, cd la 14 noiembrie 2010 a plecat in ospetie la S. T. unde se mai
aflau si alte persoane, au stat la masa, consumand bauturi alcoolice. S-a culcat
impreuna cu S. si a fost trezit de C. P., care i- a dat telefonul lui P. A. pe care I-a

pus sub perna. La orele 049 dimineata s-a trezit ca si plece acasa si telefonul 1-a
dat S., spunandu-i, cand s-a trezi sd-i dea telefonul lui P. A. ( f.d.- 33); depozitiile
date de C.G., care a declarat ca, cu 4-5 sdaptdmani in urma a intdlnit-o pe fosta
colegd C.S. si discutand i-a spus cd la moment nu dispune de telefon mobil si ar
dori sa procure la ce Sabina a scos din buzunar un telefon mobil de model Nokia
de culoare neagra si 1 l-a propus cu 500 lei. Apoi a introdus in el cartela si a
constatat ca camera video lucra defectuos si din acest motiv a refuzat sa procure
telefonul ( f.d.- 28); depozitiile date de Ch. V. care a declarat, ca de buticul in care
lucreaza cu 4- 5 sdptdmani in urma s-a apropiat o domnigsoara si i-a propus sa
procure cu 500 lei un telefon mobil de midel Nokia de culoare neagra. L-a procurat
s1, deoarece avea defectiuni, l-a reparat, i-a schimbat corpul din culoare neagra in
corp de culoare surd. Telefonul I-a comercializat cu 950 lei ( f.d.- 29); depozitiile
date de B. V. si L. N., care au dat depozitii analogice si anume ca, cu vreo 4- 5
saptamani in urma au procurat de la un butic din or. Soroca un telefon mobil de
model Nokia de culoare sura si la 25. 12. 2010 de la colaboratorii de politie au aflat
ca telefonul dat este furat. ( f.d.- 30- 31). Probele prezentate de procuror au fost in
intregime recunoscute de inculpata.

Ca circumstante atenuante instanta refine cdinga sincera a inculpatei in cele
comise, savarsirea infractiunii de catre un minor, recunoasterea vinei de catre
inculpata, incheierea acordului de recunoastere a vinovatiei, recuperarea pagubei.

Circumstante agravante nu au fost stabilite.

Analizand si apreciind probele dobandite in sedinta de judecata, studiind
materialele dosarului, instanta considera vina inculpatului dovedita in tot volumul,
actiunile lui se Tncadreaza in baza art. 190 al. 2 lit. ¢) Cod penal cu indicii de
calificare: ecrocheria, adica dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin abuz
de incredere cu cauzarea de daune in proportii considerabile..

In sedinta de judecata partea vatimati B. N. a depus cerere, solicitand incetarea
procesului penal, motivandu-si rugamintea prin restituirea daunei de catre
inculpata, lipsa oricarei pretentii de naturd materiald sau morala fata de aceasta, cat
si faptul impacarii lor.

Inculpata a cerut scuze partii vatamate, solicitind de asemenea incetarea
procesului, data fiind impacarea cu aceasta.

Procurorul sustine pozitia partii vatadmate si solicita incetarea procesului penal.

Pentru aceasta solutie pledeaza si aparatorul.



Conform art 109 al. 1 Cod penal impécarea este actul de nlaturare a raspunderii
penale pentru o infractiune usoard sau mai pufin grava, infractiuni prevazute de
capitolele II — VI din Partea speciala, precum si in cazurile prevdzuta de procedura
penala. Infractiunea comisa de inculpat este mai putin grava.

Partile s-au impacat , legea penald le permite Tmpacarea, coroborat cu art. 285
al. 1 pc. 1 CPP si instanta inceteaza procesul penal in privinta lui Cebotari Sabina.

In conformitate cu cele expuse si in baza art 332 al. 1, 391 al. 1 pc. 1 CPP
instanta,

HOTARASTE:

Procesul penal de invinuire a lui C. S. in comiterea infractiunii prevazute de art.
190 alin.( 2) lit. ¢) Cod penal de incetat n urma impacarii partilor.

Corpul delict - telefonul mobil de model Nokia 2730 - de lasat la partea
vatamata B. N.

Sentinta poate fi atacata cu recurs la Curtea de Apel Balti in termen de 15 zile.

Presedinte de sedinta,
Judecator M. S.



