Dosar nr. 1-161/21
SENTINTA
in numele Legi
24 iunie 2022 mun. Soroca

Judecatoria Soroca, sediul Central
in componenta
Presedintelui de sedinta, judecatorul Gh. Mitu

Grefierului T. Rumega
Cu participarea:

Procurorului Tu. Turcu
Avocatilor Ig. Grosu

a judecat 1n sedinta de judecata publicd, in baza probelor administrate in faza de urmarire penald, cauza
penala de invinuirea lui :

Mihai Alina ***%* nascutd la ***** domiciliatd In mun. *****  celibatard, la Intretinere 2 copii
minori, cu studii medii incomplete, nesupusd militar, neangajata in campul muncii, anterior judecata,
posesoare a b/i seria B nr. ***** [DNP *****  cetateanca a Republicii Moldova, de comiterea
infractiunii prevazute de art. 190 alin.(1) Cod Penal,

Cauza penald a parvenitd in instanta de judecatd la 18.06.2021, repartizat la 18.06.2021, primite in
procedura la 23.06.2021 si examinatad in termen rezonabil.

Procedura de citare legala executata.

Procurorul in Procuratura r-lui Soroca, Iu. ITurcu a pledat pentru a o recunoaste vinovata pe Mihai Alina
*¥**%* in comiterea infractiunii prevazute la art. 190 alin.(1) din Codul penal, si in baza acestei legi,
aplicind art.84 alin.(1) CP, tindnd cont de prevederile art.364! alin.(8) din Codul de procedura penala, sa-i
fie stabilite pedeapsa sub forma de amenda in marime de 826,5 u.c., cu eliberarea de executarea acestuia
si Incetarea procesului penal in temeiul art. 2 a Legii nr. 243 din 24.12.2021 privind amnistia in legatura
cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova.

Avocatii Ig. Grosu a pledat pentru aplicarea actului de amnistie fad de inculpati.

In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in faza de urmirire penali, instanta,-

a constatat:

Mihai Alina *****_ dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand urmarile lor
si admitand Tn mod constient survenirea acestor urmari, neavand intentia de a executa obligatiile asumati
pe deplin, prin prezentarea ca adeviratd a unei fapte mincinoase, dand dovada de un comport viclean si
dolosiv, intentionat, avand scop de profit si un plan bine chibzuit a decis si comita escrocherie. In acest
scop, 1n luna octombrie 2019, a ademenit-o pe Tataru Margareta, de a Incheia un contract de credit
nr.MD-001190000929 din 11.10.2019 cu compania Organizatia de Credit Nebancarda ,,MCP FINANCE”
SRL cu sediul in mun. Soroca, de unde a primit un credit in suma de 3000 lei, pe care Tataru Margareta i-
a transmis invinuitei cu conditia ca creditul va fi achitat de ultima. Mihai Alina, neavand intentia de a
executa obligatiile asumate, banii a Tnsusit, fiind cauzate partii vataimate daune in proportii considerabile.

Tot ea, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand urmarile lor si admiténd
in mod constient survenirea a acestor urmari, neavand intentia de a executa obligatiile asumate pe deplin,
prin prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase, dand dovada de un comportament viclean si
dolosiv, avand scop de profit, din nou, la 19.10.2019, a ademenit-o pe Tataru Margareta, de a incheia un
contract de credit nr.616 cu compania OCN ,,FAMILY FINANCE” SRL cu sediul in mun. Soroca, de
unde a primit un credit In suma de 4000 lei, pe care Tataru Margareta i-a transmis Invinuitei cu conditia
ca creditul va fi achitat de ultima. Mihai Alind, neavand intentia de a executa obligatiile asumate, banii a
insusit, fiind cauzate partii vitimate daune in proportii considerabile.



Tot ea, dandu-si seama de caracterul prejudiciatul al actiunilor sale, prevazand urmarile lor si admitand
in mod constient survenirea acestor urmari, neavand intentia de a executa obligatiile asumate pe deplin,
prin prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase, dand dovada de un comportament viclean si
dolosiv, intentionat, avand scop de profit si un plan bine chibzuit, a decis sa comita escrocherie. In acest
scop, la 28.09.2019, a ademenit-o pe Tataru Irina de a iIncheia un contract de credit nr.MD-
0011900000879 cu compania ,,MCP Finance” SRL cu sediul in mun. Soroca, de unde a primit un credit
in suma de 2000 lei, pe care Tataru Irina i-a transmis Invinuitei cu conditia ca creditul va fi achitat de
ultima. Mihai Alina, neavand intentia de a executa obligatiile asumate, banii a Insusit, fiind cauzate partii
vatamate daune in proportii considerabile.

Tot ea, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand urmarile lor si admitand
in mod constient survenirea acestor urmari, neavand intentia de a executa obligatiile asumate pe deplin,
prin prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase, dand dovada de un comportament viclean si
dolosiv, la data de 10.10.2019, a ademenit-o pe Tataru Irina de a incheia un acord nr.97508103 cu
compania SRL ,,Serivita” cu sediul in mun. Soroca. Apoi a procurat in credit un telefon mobil de model
»Samsung J6+” in suma de 4498 lei, care l-a transmis Invinuitei, cu conditia ca ultima va achita sumele
necesare. Mihai Alina, neavand intentia de a executa obligatiile asumate, telefonul l-a insusit, fiind
cauzate partii vatdmate daune in proportii considerabile.

Tot ea, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand urmarile lor si admitand
in mod constient survenirea acestor urmari, neavand intentia de a executa obligatiile asumate pe deplin,
prin prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase, dand dovada de un comportament viclean si
dolosiv, intentionat, avand scop de profit si un plan bine chibzuit a decis si comita escrocherie. In acest
scop, la 13.09.2019, a ademenit-o pe Orlov Natalia de a incheia un contract de credit nr. 1277018 cu
compania ICS ,,Iute Credit” SRL cu sediul in mun. Soroca, de unde in credit a procurat un telefon mobil
de model ,,Samsung A70”, care l-a transmis invinuitei, cu conditia ca ultima va achita sumele necesare.
Mihai Alina, neavand intentia de a executa obligatiile asumate, telefonul l-a insusit, fiind cauzate partii
vatamate daune in proportii considerabile in suma de 21949 lei.

Tot ea, dandu-si scama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand urmarile lor gi admitand
in mod constient survenirea acestor urmadri, neavand intentia de a executa obligatiile asumate pe deplin,
prin prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase, dand dovada de un comportament viclean si
dolosiv, intentionat, avand scop de profit si un plan bine chibzuit a decis si comita escrocherie. In acest
scop, la 18.08.2019, l-a ademenit pe Dorif Vasile de a incheia un contract de credit nr. 1257497 cu
compania ,,Darwin” reprezentata de ICS ,Iute Credit” SRL cu sediul in mun. Soroca, de unde in credit, in
suma de 14826 lei a procurat un telefon mobil de model ,,Samsung A70”, care l-a transmis invinuitei, cu
conditia ca ultima va achita sumele necesare. Tot in ziua aceasta, Dorif Vasile, conform contractului de
credit nr.V 734625, a procurat in credit si a transmis invinuitei un telefon mobil de model ,,Samsung
Galaxy A50 64 G” in pret de 4200 lei si un telefon mobil de model ,,Samsung Galaxy A50 64 GB Black”
in pret de 4200 lei. Mihai Alina, neavand intentia de a executa obligatiile asumate, telefoanele le-a insusit,
fiind cauzate partii vatamate daune in proportii considerabile.

Tot ea, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand urmarile lor si admitand
in mod constient survenirea acestor urmadri, neavand intentia de a executa obligatiile asumate pe deplin,
prin prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase, dand dovadd de un comportament viclean si
dolosiv, intentionat, avand scop de profit si un plan bine chibzuit a decis sd comita escrocherie. in acest
scop, la 05.09.2019, 1-a ademenit pe Turculet Cristian de a incheia un contract de credit nr.096760798 cu
compania , Darwin” reprezentati de ICS ,,Iute Credit” SRL cu sediul in mun. Soroca, de unde in credit, de
suma de 6447 lei, a procurat un telefon mobil de model ,,Samsung A50”, care l-a transmis invinuitei, cu
conditia ca ultima va achita sumele necesare. Mihai Alina, neavand intentia de a executa obligatiile
asumate, telefonul I-a Insusit, fiind cauzate partii vatamate daune 1n proportii considerabile.

Tot ea, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand urmarile lor si admitand
in mod constient survenirea acestor urmadri, neavand intentia de a executa obligatiile asumate pe deplin,
prin prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase, dand dovada de un comportament viclean si
dolosiv, intentionat, avand scop de profit si un plan bine chibzuit a decis si comita escrocherie. In acest



scop, la 09.09.2019, a ademenit-o pe Turculet Oxana de a incheia un contract de credit nr.V654047 cu
compania ,,Orange”, reprezentata de iCS ,Interacces-M” SRL cu sediul in mun. Soroca, de unde in credit,
in suma de 4200 lei a procurat un telefonul mobil de model ,,Samsung A50 64 GB”, care 1-a transmis
invinuitei, cu conditia ca ultima va achita sumele necesare. Mihai Alina, neavand intentia de a executa
obligatiile asumate, telefonul 1-a insusit, fiind cauzate partii vatamate daune In proportii considerabile.

In cadrul sedintei preliminare inculpatul Mihai Alina ***** a recunoscut savirsirea faptelor indicate in
rechizitorii a solicitat ca judecata sd se facd pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala.
Totodatd a depus cerere privind aplicarea in privinta sa a actului de amnistie in temeiul art. 2 a Legii nr.
243 din 24.12.2021 privind amnistia 1n legatura cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei
Republicii Moldova.

In cadrul sedintei preliminare inculpatul Mihai Alina ***** a recunoscut savirsirea faptelor indicate in
rechizitorii a solicitat ca judecata sa se faca pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala.
Totodatd a depus cerere privind aplicarea in privinta sa a actului de amnistie in temeiul art. 2 a Legii nr.
243 din 24.12.2021 privind amnistia in legatura cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei
Republicii Moldova.

Vina inculpatei este dovedita prin matirielile cauzei penale :

Prin declaratiile partilor vatamate :

Tataru Margareta, care a declarat ca in anul 2018, fiica Tataru Irina aflaindu-se in sectia maternitate a
spitalului raionului Soroca, a facut cunostinta cu o doamna pe nume Stetco Alina, locuitoarea or. *****,
cu care s-au imprietenit. In toamna anului 2019, luna nu tine minte fiica Tataru Irina a rugat-o si o ajute
financiar pe prietena sa Stetco Alina, care avea nevoie de bani pentru o interventie chirurgicald a
feciorului sau, fiica avea Incredere in prietene sa Alina i a rugat-o sa-i faca bine cu bani in suma de 6000
lei, ultima i-a comunicat Irinei cd nu dispune de asa suma de bani. Atunci Stetco Alina a rugat-o cé daca
0 poate ajuta sa ia un mic credit de la ”’Cash Point” situat in or. Soroca. Ultima a fost de acord sa mearga
sd ia un credit pentru a o ajuta pe Alina. De aceea, a doua zi, ea impreuna cu Irina au venit in or. Soroca,
unde in centrul or. Soroca s-au intalnit cu Stetco Alina, care era de una singura. Au ajuns si au intrat intr-o
cladire unde era scris ”Cash Point”, unde a intrat ultima impreuna cu Alina, fiica Irina a ramas afara, s-au
apropiat de consultantul de gen feminin, numele nu-l cunoaste si i-a comunicat consultantului ca doreste
sd ia un credit in suma de 3000 lei, la ce doamna in cauza ia cerut buletinul de identitate si ia comunicat
faptul cé 1i poate acorda astfel de credit, comunicandu-i conditiile contractului, cé peste doua saptamani
de zile ea trebuie sa achite creditul dat in suma de 3000 lei, fara careva procente dar in cazul neachitarii
va creste penalitatea, ultima a fost de acord cu conditiile date. Doamna in cauza i-a pregatit contractul dat
si ea l-a semnat, tot atunci i-au fost eliberati bani in suma de 3000 lei MD. Ultima a primit banii si copia
contractului dat si impreund cu Alina au iesit afard, unde in fata magazinului ea de benevol si cu buna
stiintd i-a dat lui Alina banii dati Tn suma de 3000 lei, pentru a o ajuta pe ultima financiar ca avea nevoie,
dar ultima i-a promis ca ii va restitui banii Tnapoi. Cu aceasta ultimele s-au despartit cu Alina. Ajungand
acasa ea din nou a fost telefonatd de Alina care a rugat-o tare frumos sa o mai ajut inca odata financiar, ca
nu-i ajunge de leacuri pentru feciorul sau, cu care trebuie sd mearga in mun. Chisinau la spital. Ultima din
nou a fost de acord sd o ajute pe Alina financiar. De aceea a doua zi dimineata, tot In luna octombrie
2019, ea Impreuna cu Irina au venit iIn mun. Soroca unde in fata magazinului ,,Modern”, s-au intalnit cu
Alina, care era de una singura, si toate trei au mers la filiala ,,Family Finance” situat langd magazinul
,,Modern” mun. Soroca, unde au intrat ea cu fiica Irina, dar Alina a stat afara, ultima i-a comunicat
consultantului de gen feminin, numele nu-1 cunoaste ca doreste sa i-a un credit pentru reparatie in casa in
suma de 4000 lei, consultantul i-a cerut buletinul de identitate si a intrebat-o unde lucreaza, ultima i-a
comunicat cid lucreazd Tmpreund cu fiica Irina in calitate de cusitoreasd la fabrica de tricotaje, atunci
consultantul a fost de acord sa-i acorde creditul dat, i-a comunicat conditiile contractului, adica la suma de
4000 lei pe care ea le-a primit, va restitui tot 4000 lei timp de o luna de zile, in caz contrat daca nu achita
contractul se va ridica penalitatea, ea a fost de acord cu conditiile date, a semnat contractul dat si a primit
suma de bani datd. A luat banii si copiile contractului si impreuna cu fiica Irina au iesit afard, unde le
astepta Alina, careia ea de benevol si cu bund stiinta, neimpusd de nimeni, i-a dat banii dati. Alina in
schimb i-a promis cd 1i va restitui banii dati. La fel a comunicat cé si copia contractelor date ea tot i-a dat



Alinei. Cu aceasta s-au despartit. Au asteptat o saptdmana si vazand ca Alina nu ii aduce datoria a mers la
ultima acasd, la ce ultima i-a comunicat ca la momentul de fatd nu are bani, dar se va starui sd achite
creditele date. Ultimele au mers acasd. Vazand situatia datd au capelat-o de nenumarate ori la telefonul
mobil dar Alina nu raspundea, dar dacd raspundea le comunica sd nu retraiascd ca va achita creditele.
Péana la momentul de fatd Alina Stetco nu i-a restituit banii Tnh suma de 7000 lei, pe care ea i-a facut bine
pentru a o ajuta pe ultima financiar, adicd ultima avea nevoie de bani si ultima a ajutat-o. A comunicat ca
nu a fost amenintata si impusa de nimeni, ea benevol a dorit sa o ajute pe Alina, cu conditia cd ultima i va
restitui banii. Fiind audiatd suplimentar Tataru Margareta a declarat cd, la momentul de fatd paguba
materiald constituie urmatoarea: la ,,Family Finance” are datorie financiara 5010 lei MD si la ,,Incaso
Cash Point” are datorie financiara de 5057,84 lei MD, astfel i-a fost cauzatd o pagubd materiald
considerabild in suma de 10067,87, toatd paguba materiald i-a fost pricinuitd de Mihai Alina, si pana la
momentul de fatd nu a fost restituita.

Tataru Irina, care a declarat ca, in anul 2018, aflandu-se in sectia maternitate a spitalului raional
Soroca, a facut cunostintd cu o doamnda pe nume Mihai Alina, locuitoarea or. ***** cu care s-a
imprietenit. In toamna anului 2019, luna nu o tine minte, Mihai Alina a rugat-o si o ajute financiar,
ultima avea nevoie de bani pentru o interventie chirurgicala a feciorului sdu. Avand incredere in prietena
sa Mihai Alina, a rugat-o pe mama sa Tataru Margarita sa-i faca bine cu bani in suma de 6000 lei. Mama
sa i-a comunicat ca nu dispune de asa suma de bani. Atunci Mihai Alina a rugat-o ca dacé o poate ajuta ca
mama sa s ia un mic credit de la ,,Cash Point” situat in or. Soroca. Mama sa a fost de acord sd mearga sa
ia un credit pentru a o ajuta pe Mihai Alina. De aceea a doua zi, mama sa impreund cu Tataru Irina au
venit in or. Soroca, unde in centrul or. Soroca s-au intalnit cu Mihai Alina, care era de una singurd. Au
ajuns si au intrat intr-o cladire unde era scris ,,Cash Point”, unde a intrat mama sa Tmpreund cu Mihai
Alina, ea ramase afard. Peste ceva timp ambele au iesit afara si i-au comunicat ca totul e bine, adicéd au
luat credit. In fata magazinului mama de benevol si cu buni stiintd i-a dat Mihai Alinei banii luati in suma
de 3000 lei, pentru a o ajuta pe ultima financiar cd avea nevoie, dar ultima i-a promis ca 1i va da banii
inapoi. Cu aceasta ele s-au despartit cu Mihai Alina. Ajungand acasd mama sa din nou a fost telefonata de
Mihai Alina care a rugat-o tare frumos sa o mai ajute Inca odata financiar, ca nu-i ajunge de leacuri pentru
feciorul sau, cu care trebuia sd meargd in mun. Chisindu la spital. Mama sa din nou a fost de acord sa o
ajute pe Mihai Alina financiar. De aceea a doua zi dimineata, tot in luna octombrie 2019, mama sa
impreund cu ultima au venit In mun. Soroca unde in fata magazinului ,,Modern”, s-au intilnit cu Mihai
Alina, care era de una singura, si toate trei au mers la filiala ,,Family Finance” situat langd magazinul
,,Modern” mun. Soroca, unde au intrat ea cu mama sa, dar Mihai Alina a stat afard. Mama i-a comunicat
consultantului de gen feminin, numele nu-1 cunostea, ca doreste s ia un credit pentru reparatie in casa in
suma de 4000 lei, ceea ce nu era adevarat, consultantul i-a cerut buletinul de identitate si a intrebat-o pe
mama sa unde lucreazd, mama sa a comunicat cd lucreaza impreund cu ea in calitate de cusatoreasa la
fabrica de tricotaje, ceea ce nu era adevarat, adicd acestea au dus in eroare consultantul, atunci
consultantul a fost de acord sa-i acorde creditul dat, i-a comunicat conditiile contractului, adica la suma de
4000 lei pe care mama lea primit, va restitui tot 4000 lei timp de o luna de zile, in caz contrat dacd nu
achitd contractul se va ridica penalitatea. Mama sa a fost de acord cu conditiile date, a semnat contractul
benevol dat si a primit suma de bani data. A luat banii si copiile contractului si ambele au iesit afara, unde
le astepta Mihai Alina, careia mama sa benevol si cu buna stiintd, neimpusa de nimeni, i-a dat banii dati.
Mihai Alina in schimb i-a promis ca 1i va restitui banii dati. Cu aceasta s-au despartit. A asteptat o
sdptdmand si vdzand cd Mihai Alina nu 1i aduce datoria au mers la ultima acasa, la ce ultima i-a
comunicat cd la momentul de fatd nu are bani dar se va starui s achite creditele date. Acestea au mers
acasd. Vazand situatia datd au apelat-o de nenumadrate ori la telefonul mobil dar Mihai Alina nu
raspundea, dar daci raspundea le comunica si nu retriiesc ci va achita creditele. In luna septembrie 2019,
Tataru Irina a fost telefonata de prietena sa Mihai Alina care a rugat-o s vina cu buletinul de identitate pe
numele ei in mun. Soroca, pentru a lua in credit un telefon mobil de modelul ,,Samsung A 70”, pentru ca
ultima nu are posibilitatea de a lua in credit un telefon mobil, deoarece Mihai Alina i-a comunicat ca deja
are un credit, dar nu are telefon mobil si are nevoie de el, promitindu-i cd ultima va achita creditul pe
telefonul mobil dat. Avand incredere in prietena sa si nefiind impusa de nimeni, fard careva amenintari



fizice sau psihice, a dorit sd o ajute pe prietena sa. Mihai Alina i-a zis s mearga la magazinul ,,Darwin”
din mun. Soroca, unde a mers de una singura si i-a comunicat consultantului care era de gen masculin,
numele nu-l tine minte, cd doreste sa ia in credit un telefon mobil de modelul ,,Samsung A70”.
Consultantul a primit cererea acesteia, peste cateva minute a fost telefonatd de la compania data din mun.
Chisinau, care a Intrebat-o dacd este angajata Tn cAmpul muncii, aceasta a mintit ca este angajatd oficial in
campul muncii la SRL ,,Testor” din mun. Soroca, ultimii au primit cererea acesteia. De aceea consultantul
i-a eliberat contractul pe care ea personal I-a semnat si a luat telefonul mobil in credit de model ,,Samsung
A70”, astfel consultantul i-a explicat conditiile contractului, suma care aceasta trebuie sd o achite lunar,
nu tine minte suma cat costa telefonul mobil si cat trebuia sa achite pe luna, apoi i-a comunicat ca in cazul
neachitarii se va ridica penalitate si va fi data de compania datd in instanta de judecata. Ea a fost de acord
cu faptul dat. Dupa ce ea a luat telefonul mobil si contractele, a iesit din magazin si in parcul central din
mun. Soroca s-a Intalnit cu Mihai Alina, careia i-a dat telefonul mobil si copia contractului. Cu asta s-au
despartit. Tataru Irina a comunica cé ea de benevol ia dat telefonul mobil Mihai Alinei pentru a o ajuta pe
ultima, dar ultima promitdndu-i cd va achita contractul dat, ceea ce nu a facut nici pand in prezent. De
nenumadrate ori a telefonat-o pe Mihai Alina pentru ca ultima sa achite creditul dat dar permanent ultima
motiva ¢d nu dispune de surse financiare. Tot in luna septembrie 2019, aceasta la rugdmintea Mihai Alinei
a mers la magazinul ,,Orange” situat 1anga piata centrala din mun. Soroca, de unde a luat in credit un alt
telefon mobil de modelul ,,Samsung A 50” , nu tine minte la ce pret, dar la fel a fost in magazinul dat de
una singurd, a semnat si a fost de acord cu conditiile contractului, care i-au fost explicate, neimpusa de
nimeni a semnat i benevol i-a dat Mihai Alinei telefonul mobil luat in credit, ultima promitandu-i ca va
achita creditul. Nu tine minte suma costului telefonului mobil dat si nici cat trebuia sa achite pe luna. Nu
tine minte luna, dar probabil in luna octombrie 2019, ea la rugamintea Mihai Alinei a mers la filiala
,,Victoria Banc” din mun. Soroca de unde a luat un credit in suma de 1000 lei, pe care le-a dat Mihai
Alinei, pentru a o ajuta pe ultima financiar, deoarece ultimei nu-i ajungeau surse financiare pentru a
procura ceva marfa. La fel a comunicat ca la banca era o doamnd, care i-a explicat conditiile contractului,
ea a fost de acord cu conditiile date, a semnat benevol, a luat banii in suma de 1000 lei, a luat copia
contractului, a iesit afard unde o astepta Mihai Alina si i-a dat banii si contractul. Apoi tot la rugadmintea
Mihai Alinei, nu tine minte luna, dar era toamna anului 2019, a venit in mun. Soroca, unde de una singura
a mers la ,,Cash Point” mun. Soroca si a luat un credit in suma de 2000 lei, pe care la fel i-a dat Mihai
Alinei, pentru a o ajuta pe ultima ca avea sa boteze fiul mic si nu-i ajungea ceva surse financiare. La
filiala ,,Cash Point” ea a intrat de una singura, unde consultantul era o doamni, care i-a comunicat
conditiile contractului, ea a fost de acord, a semnat contractul, a iesit afara unde o astepta Mihai Alina si
de benevol i-a dat banii ultimei, cu conditia cd ultima va achita creditul dat, care pana la momentul de fata
nu este achitat. A comunicat cé nici Intr-un caz ea nu a fost impusa fortat sau influentata psihic de Mihai
Alina, ea singura a dorit sd o ajut pe prietena sa Mihai Alina care avea nevoie de bani si de telefon mobil,
dar cu conditia ca ultima va achita creditele date, dar nu s-a tinut de cuvant.

Orlov Natalia, care a declarat ca cu aproximativ 2-3 ani de zile In urma, ea aflandu-se in mun. Soroca,
a facut cunostintd cu Mihai Alina, cu care ea de atunci nu a mai comunicat si nu s-a mai intalnit. Neavand
de lucru si careva surse financiare ea printr-o intelegere verbald s-a inteles cu Mihai Alina sa stea cu
copilul ei minor Mateo contra unei sume de bani 50 lei pe zi. Cu minorul dat ea a stat aproximativ 6 zile.
Fiindu-i greu cu deplasarile de la ultima de la domiciliul la Mihai Alina, ultima i-a propus sa se mute la ea
cu traiul, ceea ce a si facut, adica si-a luat hainele si in luna septembrie 2019 ea s-a mutat cu traiul la
Mihai Alina in gospodarie pe str. Traian 10 din mun. Soroca. Peste cateva zile, intr-o dimineata, la data de
13.09.2019, ea aflandu-se la ultima la domiciliul a fost telefonatd de ea, care i-a zis sa ia copilul minor
Mateo la plimbare si sa vina la ultima la serviciu. Mihai Alina activa 1n calitate de vanzitoare la piata
agricold din mun. Soroca, dar comunicandu-i sa ia cu sine buletinul de identitate, pentru a depune o
semnaturd pentru candidatul care se balota in calitate de primar al mun. Soroca, Sau Victor. Ea a luat
copilul si buletinul si a mers la piatd la Mihai Alina, unde ia dat buletinul de identitate Mihai Alinei.
Ultima fatd de ea ia luat datele, le-a scris pe o foaie si ea a depus o semnaturd. Apoi ultima si-a strans
marfa si ambele s-au pornit spre casd. Pe drum Mihai Alina a rugat-o sd mearga la magazinul ,,Darwin”
din mun. Soroca pentru a lua in credit un telefon mobil, din motiv ca ea nu are posibilitatea de a lua in



credit un telefon mobil, pe care doreste si-1 faca cadou. La rugdmintea Mihai Alinei ea a fost de acord, a
mers la magazinul ,,Darwin”, unde consultantului pe nume Avram i-a comunicat cd doreste sd procure un
telefon mobil de model ,,Samsung A70” la pretul de 8700 lei. Consultantul i-a primit cererea, apoi a fost
telefonatd de la compania datd din mun. Chisindu, care i-a comunicat cd cererea este acceptatd si
consultantul i-a acordat la semnat contractul pe care ea l-a semnat benevol, neimpusa de nimeni. Avram i-
a comunicat conditiile contractului si a preintdmpinat-o cd in caz de neachitare, va creste penalitate, ea a
fost de acord cu conditiile contractului dat. Adica a luat in credit un telefon mobil ,,Samsung A 70” la
pretul 8700 lei, pe care trebuia sd-1 achite in rate timp de un an de zile, suma ratei nu tine minte, la fel a
comunicat faptul ca a mintit faptul ca este angajatd in cAmpul muncii la fabrica ,,Alfa Nistru” din mun.
Soroca. Dupa semnarea contractului ea a luat bunul dat si copia contractului si a mers in parcul central din
mun. Soroca, unde o astepta Mihai Alina, careia i-a dat telefonul mobil luat in credit, ultima i-a promis ca
va achita creditul dat. Tot atunci pe loc Mihai Alina a mai rugat-o s meargd inapoi la magazinul
,Darwin” pentru a mai lua in credit un alt telefon mobil de modelul ,,Samsung A70”, ea a fost de acord,
adica s-a intors Tnapoi la magazinul ,,Darwin” unde din nou consultantului pe nume Avram i-a comunicat
ca mai doreste din nou sa ia un telefon mobil in credit, din nou aceeasi procedura, a mintit din nou ca este
angajatd In campul muncii, a semnat benevol si neimpusd de nimeni, adicd neinfluentata fizic si psihic de
nimeni contractul si a luat 1n credit un telefon mobil de model ”Samsung A70” de culoare neagra la pretul
8700 lei, pe care trebuia sa-1 achite in rate timp de un an de zile, si in creditul dat a mai luat o pereche de
casti la pretul 1000 lei, la fel in rate. A semnat contractul, a luat bunurile date si a iesit din magazinul dat,
unde a mers la fel de una singura, pe malul raului Nistru din mun. Soroca, unde o astepta Mihai Alina,
careia i-a dat pachetul cu telefonul mobil si contractele, la fel cu conditia ca ultima va achita creditul dat.
Dupa care ea a luat copilul Mateo si a mers acasa, dar Mihai Alina a mers in oras, nu cunoaste unde si
pentru ce, dar a venit acasa in jurul orelor 16:30. Tot in sera data ea a telefonat-o pe Mihai Alina si i-a
comunicat faptul cd poate 1i intoarce telefoanele mobile luate in credit, la ce ultima i-a comunicat ca va
achita creditele date n intregime, ceea ce nu a facut nici pana in prezent. A mai comunicat faptul ca ea i-a
dat de benevol doua telefoane mobile de model ”Samsung A70” la pretul 8700 lei, pentru cd ultima avea
nevoie de telefoane mobile, nu a fost impusa de nimeni, nu a fost agresata fizic sau psihic de nimeni, totul
a fost benevol, ea a dorit sa o ajute pe Mihai Alina, dar cu conditia ca ultima va achita creditele. A mai
adaugat ca pana la momentul de fatd paguba materiald pricinuitd constituie 24 582 lei MD, care este
confirmata prin scrisorile venite de la compania ,,Iute Credit”. Actiunea civild o va Tnainta in instanta de
judecata. Fiind audiatd suplimentar, Orlov Natalia a declarat ca la momentul de fatd paguba materiala
pricinuita constituie 56610,23 lei MD, si pand la momentul de fatd nu a fost restituitd de catre Mihai
Alina. A mai comunicat cd ea nu a achitat creditul nici odata, creditul pe telefoanele mobile de model
»samsung A70” unul de culoare alba si altul de culoare neagra, pe care le-a luat in credit de la magazinul
»Darwin” din mun. Soroca si ca rezultat le-a dat Mihai Alinei, care i-a promis ca 1i va achita creditele
date, pana la moment paguba materiala totala constituie 56610, 23 lei.

Dorif Vasilii, care a comunicat ca la data de 14.08.2019, sotia a venit acasa si l-a rugat sa procure pe
numele sau un telefon mobil in credit, pentru a o ajuta pe o cunoscutd de a sa Mihai Alina, care i-a
comunicat ca ea are alte credite pe numele sau si nu poate procura telefoane mobile in rate pe numele sau,
insa va achita ratele pe care le va lua el. A fost de acord. El impreuna cu sotia s-au Imbrécat §i au venit in
centrul orasului unde Mihai Alina a mers impreuna cu ultimii, s-au dus la buticul ,,Orange” care se afla la
intrarea 1n piata centrald din municipiul Soroca, unde ajungand la buticul dat, sotia a ramas afara iar el si
Mihai Alina au intrat in magazin unde i-a comunicat consultantului cd doreste sd procure in credit un
telefon mobil de model ,,Samsung Galaxy A50 64G”. Consultantul 1-a intrebat dacd este angajat in
campul muncii, i-a comunicat conditiile contractului si l-a preintdmpinat cd in cazul nerespectarii
conditiilor contractului va fi atras la raspundere penala si chiar i-a spus cd daca nu va achita contractul la
timp vor creste procentele. El i-a comunicat doamnei consultant ca este de acord, a semnat niste acte in
magazinul dat, a primit copia contractelor si cu bunul luat in credit impreund cu Mihai Alina au iesit afara
si i-a dat bunul dat Mihai Alinei impreuna cu copia contractelor. in acest timp Mihai Alina lund pachetul
unde se afla telefonul mobil s-a apropiat de o persoana care practica schimbul valutar, necunoscuta, unde
peste aproximativ 10 minute i-a transmis pachetul cu telefon si actele. La intrebarile lor de ce a transmis



telefonul, ultima a comunicat cd a transmis telefonul pentru ca persoana in cauza ii va da un telefon mai
bun, dupa care ultimii s-au despartit unde el cu concubina au mers in parcul Grigore Vieru din mun.
Soroca unde urma sa se intalneascad cu feciorul Turculet Cristian, iar Mihai Alina a mers intr-o directie
necunoscutd. Peste aproximativ 30 minute, deja cand el si concubina Oxana Turculet se aflau in parcul
Grigore Vieru din mun. Soroca, de ei din nou s-a apropiat Mihai Alina, care le-a comunicat ca, daca
doreste sda mai procure un telefon mobil si pentru verigorul sau si acesta ii va da 500 lei si va achita ratele,
unde el a fost de acord si el impreuna cu Mihai Alina au mers la magazinul ,,Darwin” din mun. Soroca,
unde i-a comunicat consultantului care era de gen masculin, numele nu-1 cunoaste, ca doreste sa procure
in credit un telefon mobil, de model ,,Samsung Galaxy A80” la pretul de 14826,00 lei, pe o perioadad de
24 luni. Consultantul l-a intrebat daca este angajat in cdmpul muncii, i-a comunicat conditiile contractului
si l-a preintampinat cd in cazul nerespectarii conditiilor contractului va fi atras la rdspundere penala si
chiar i-a spus ca daca nu va achita contractul la timp vor creste procentele. El i-a comunicat domnului
consultant ca este de acord, a semnat contractul benevol, neimpus de nimenea, a primit copia contractului
si bunul luat 1n credit, Impreuna cu Mihai Alina a iesit din magazin. Bunul dat I-a transmis Mihai Alinei
care la randul sdu a mers si i-a transmis altei persoane necunoscute, dupa care Mihai Alina s-a apropiat
inapoi la ultimii si i-a dat suma de 500 lei, pentru serviciul dat, dupa cum s-au inteles de la bun inceput.
Ultimii au luat banii dati si au mai stat de vorba si din nou s-au despartit. Banii castigati i-a cheltuit pentru
necesitatile personale. A mai comunicat faptul ca tot in ziua cand a luat telefonul mobil de la magazinul
,Darwin”, el a fost impreuna cu Mihai Alina, la rugamintea ultimei la buticul ,,Unite” situat In piata
centrala din mun. Soroca, de unde a procurat in credit un telefon mobil de model ,,Samsung Galaxy 64
GB Black”, nu tine minte la ce pret, el a fost la fel de acord cu conditiile contractului dat, a semnat
benevol contractul, a luat copia contractului si telefonul mobil dat, pe care le-a transmis Mihai Alinei. Nu
tine minte ce a facut Mihai Alina mai departe cu telefonul mobil dat, cd a trecut ceva timp. A mai
comunicat faptul cd nu a fost impus de nimeni, nu a fost influentat fizic si psihologic de nimeni, adica el
singur si concubina sa a fost de acord sa i-a in credit telefoanele mobile, pe care la transmiteau Mihai
Alinei contra unei sume de bani. La momentul de fata Mihai Alina nu achita creditul pe telefoanele
mobile. Actiunea civila o va Tnainta in instanta de judecatd din motiv ca in fiecare lund suma creditului se
schimba. Paguba materiala pricinuitd nu o poate comunica.

Turculet Oxana, care a comunicat ca anterior a fost angajata la firma ,,Testor” unde 1n apropiere
locuieste Mihai Alina, cu care s-a imprietenit. La data de 14.08.2019, ultima a chemat-o la dansa acasa.
Ajungand la ultima acasa, aceasta a rugat-o sd vorbeascd cu concubinul Dorif Vasile sd procure pe
numele sdu un telefon mobil in credit. Mihai Alina i-a comunicat ca ea are alte credite pe numele sau si
nu poate procura telefoane mobile in rate pe numele sau, insd va achita ratele pe care le va lua Dorif
Vasile. Ea s-a intors acasa si i-a comunicat acest fapt concubinului sdu Dorif Vasile, unde acesta a fost de
acord. Ultimii s-au imbracat si au plecat in centrul mun. Soroca, unde Mihai Alina a mers impreuna cu ei,
s-au dus la buticul ,,Unite” care se afla la intrarea in piata centrald din municipiul Soroca, unde ajungand
la buticul dat ea a ramas afara iar Dorif Vasile si Mihai Alina au intrat in butic unde Dorif Vasile a semnat
niste acte in butic. In acest timp de butic s-a apropiat o persoani care practici schimbul valutar, unde
peste aproximativ 10 minute a iesit Mihai Alina cu un pachet in méana in care se afla telefonul mobil de
model ,,Samsung Galaxy A4” si actele semnate de Dorif Vasile, iar Dorif Vasile a iesit din urma, unde
Mihai Alina s-a apropiat de persoana care practica schimbul valutar si i-a transmis pachetul cu telefon si
actele. La Intrebarile lor de ce a transmis telefonul, ultima a comunicat cd a transmis telefonul pentru ca
persoana in cauza 1i va da un telefon mai bun, dupi care ei s-au despartit unde ea cu concubinul Dorif
Vasile au mers in parcul Grigore Vieru unde urma sa se intalneascd cu feciorul Turculet Cristian, iar
Mihai Alina a mers intr-o directie necunoscuta. Peste aproximativ 30 minute, deja cand ea si Dorif Vasile
se aflau 1n parcul Grigore Vieru de ei din nou s-a apropiat Mihai Alina, care i-a comunicat lui Dorif
Vasile ca daca doreste sd mai procure un telefon mobil si pentru verigorul sdu si acesta ii va da bani 1n
suma 500 lei si va achita ratele, unde a fost de acord si Dorif Vasile si Mihai Alina au mers la magazinul
,Darwin” de unde au procurat un telefon mobil de model ,,Samsung GalaxyA80” cu pretul de
aproximativ 12500 lei, unde din nou s-a apropiat aceiasi persoana care practica schimbul valutar unde
Mihai Alina din nou a mers §i i-a transmis lui telefonul dupa care Mihai Alina s-a apropiat Tnapoi la



ultimii si le-a dat suma de 500 lei, dupa cum s-au Inteles de la bun Inceput. Ultimii au luat banii dati si au
mai stat de vorba, banii castigati de pe vanzarea telefonului mobil i-au cheltuit pentru necesitatile
personale. La dala de 09.09.2019, Mihai Alina din nou a apelat-o pe ultima si a rugat-o sd-i mai procure
un telefon in rate deja pe numele ultimei unde ea a refuzat, insd ultima a insistat comunicandu-i ca are
nevoie urgent sd procure un telefon pentru matusa sa care 1i va da 1000 lei si cd matusa sa va achita ratele,
la care ea a acceptat, deoarece tare avea nevoie de bani. Nu tine minte ziua, ea a mers impreuna cu Mihai
Alina la magazinul ,,Orange” care se afla la intersectia strazilor G. Vieru si ***** cel Bun din municipiul
Soroca, unde a procurat un telefon de model ,,Samsung Galaxy A4” cu pretul de aproximativ 4000 lei. Ea
i-a comunicat consultantului ca doreste sa procure un telefon mobil 1n credit, ultimul i-a cerut buletinul de
identitate, apoi i-a comunicat conditiile contractului si i-a spus ca in cazul neachitarii contractului dat va fi
atrasd la raspundere, adicd compania datd o va da 1n judecatd, ea a acceptat conditiile contractului. Dupa
care impreuna cu Mihai Alina, careia ea benevol i-a transmis telefonul mobil procurat in credit, au mers
in parcul Grigore Vieru unde persoana care practica schimbul valutar se afla in parc, unde Mihai Alina si
persoana cu schimbul valutar au mers spre piata centrald unde persoana in cauza detine o incapere unde
ajungand inspre incdperea data Mihai Alina i-a comunicat sd o astepte afard iar ea cu persoana cu
schimbul valutar au mers induntru iar ea a mers in urma lor, unde a observst ca acesta 1i transmitea Mihai
Alinei mijloace banesti unde la intrebarea de ce acesta i-a dat bani, ultima a comunicat ca a imprumutat
bani de la acesta iar telefonul i I-a dat acestuia ca sa-l transmita matusii sale, dupa care ultima i-a dat banii
in suma de 1000 lei dupa cum s-au inteles si ea a luat banii dati si a mers la domiciliu. A mai comunicat
faptul cé nu a fost impusé de nimeni, nu a fost influentata fizic si psihologic de nimeni, adica ea singura si
concubinul sdu au fost de acord sa ia in credit telefoanele mobile, pe care le-au transmis Mihai Alinei
contra unei sume de bani. La momentul de fata Mihai Alina nu achita creditele pe telefoanele mobile.

Turculet Cristian, care a comunicat cd 1in luna septembrie 2019, avand nevoie de niste surse
financiare pentru a achita un credit, ultimul a cautat o altd modalitate de a lua un credit pentru a-1 achita
pe acesta, de aceea despre faptul dat a intrebat-o pe mama Turculet Oxana, dacd o poate Intreba pe
cunoscuta sa Mihai Alina dacd nu cunoaste de unde se poate lua un credit la un procent mic. Mihai Alina
i-a comunicat faptul cd matusa sa are nevoie de un telefon mobil, de aceea ultimul poate procura in credit
un telefon mobil pe numele sdu, pe care Mihai Alina il va da matusii sale iar el pentru serviciul dat va
primi 1000 lei si ultima va achita creditul pe telefonul mobil, astfel ultimul a fost de acord. Tot atunci
Mihai Lina i-a spus sd ia un telefon de model ,,Samsung Galaxy A 50”. Aproximativ la data de
05.09.2019, de unul sigur s-a dus la magazinul ,,Darwin” situat pe str. Grigore Vieru din mun. Soroca de
unde a procurat in credit un telefon de model ,,Samsung Galaxy A 50” in pret de 6447 lei pe o perioada de
24 luni. In magazin ultimul a fost de unul singur, consultantul magazinului i-a comunicat conditiile
contractului, a semnat contractul, tot atunci a fost telefonat de la compania datd si i-au comunicat ca
cererea a fost acceptatd, ultimul a luat telefonul mobil si copia contractului, tot atunci consultantul i-a
explicat conditiile contractului si in cazul neachitarii ultimul va fi atras la raspundere, el a fost de acord.
Apoi a mers la piata agricola situatd iIn mun. Soroca unde lucra Mihai Alina si i-a transmis telefonul
procurat in credit Mihai Alinei, unde a primit bani in suma de 1000 lei, pentru telefonul mobil dat.
Ultimul a luat banii dupd cum s-au inteles si cu aceasta s-au despartit cu Mihai Alina. La fel a confirmat
ca Mihai Alina i-a promis ca va achita lunar creditul pentru telefon. La data de 06.10.2019, a primit un
mesaj pe telefon cd este necesar sa achite creditul pentru telefonul procurat, atunci a sunat-o pe Mihai
Alina si i-a spus cd este necesar ca ea sa achite ratele dar aceasta nici pana in prezent nu a achitat creditul.

Prin declaratiile martorilor :

Tamcovici Avraam Arcadie, care a declarat cd este angajat in calitate de consultant vanzari SRL
,»Glamis” magazinul ,,Darwin” situat pe str. Grigore Vieru 5 din mun. Soroca, unde activeaza de
aproximativ trei ani de zile. In perioada dati la magazinul unde el activeazi, au fost mai multe persoane
care au procurat telefoane mobile, televizoare, tablete, notebook si altele, care sunt oferite si in credit.
Despre contractul cu nr.1257497 din 18.08.2019 poate comunica ca este eliberat de ultimul personal dar
nu tine minte persoana care a luat bunul in credit din motiv ca a trecut ceva timp si In magazinul dat el
elibereaza pe zi si 8-10 contracte de eliberare. Contractul dat este eliberat de ultimul conform actului de



primire predare din 18.08.2019. La fel a comunicat faptul ca in practica sa el personal la fiecare client
explica conditiile contractului, le comunica penalitatile in caz de neachitare, cat timp au pentru achita
prima rata si posibilitatea de a inchide creditul preventiv, adicad mai repede de termin, la fel a confirmat
faptul ca obligatoriu el elibereaza fiecarui client copia contractului si bunul luat in credit persoanei cu care
a incheiat contractul si nu tertei persoane. A mai adaugat ca pe clientul Dorif Vasile nu si-1 aminteste. Mai
mult pe cazul dat nu poate comunica nimic. Tot ultimul a comunicat ca in perioada datd la magazinul
unde el activeaza au fost mai multe persoane care au procurat telefoane mobile, televizoare, tablete,
notebook si altele, care sunt oferite si in credit. Despre contractul cu nr.1277018 din 13.09.2019 poate
comunica ca este eliberat de el personal, tine minte persoana cireia i-a eliberat bunurile in credit, din
motivul cd a fost un caz neobisnuit, adicd persoana in cauzd Orlov Natalia a intrat in magazin i-a
comunicat ca doreste sd procure in credit un telefon mobil de model ,,Samsung A70”, el a intrebat-o pe
ultima daca activeaza oficial Tn cAmpul muncii, ultima i-a comunicat ca este angajatd in campul muncii si
de aceea a plasat cererea ultimei la compania ,Jute Credit”, cererea a fost acceptatda, i-a comunicat
conditiile contractului, rata lunara spre achitare, ultima a fost de acord, a semnat singura contactele, el i-a
eliberat bunul si ultima a plecat. La fel a comunicat ca persoana in cauzd in magazin a fost de una
singura. Tot in ziua datd dupa plecarea persoanei date, peste aproximativ 10-15 minute ultima a revenit,
de un singura in magazin si i-a comunicat ca mai doreste sa procure in credit incd un telefon mobil, el a
verificat la compania ,,Iute Credit” suma care ii poate fi acordata ultimei, suma i-a permis de a procura un
bun, atunci ultima a dorit Inca un telefon mobil de model ,,Samsung A70”, care la fel el l-a eliberat
conform conditiilor contractului dat, ultima a semnat si a fost de acord cu conditiile contractului, a luat
bunul dat si copia contractului si aplecat. La fel ultima in magazin a fost de una singura, careva persoane
strdine cu ea nu a vazut.

Lisnic Natalia Ivan, care a declarat ca activeaza in calitate de vanzator consultant al magazinului
,Orange” situat pe str. Stefan cel Mare 24 din mun. Soroca. In obligatiunile sale intrd urmatoarele:
informatia corectd a conditiilor contractului si procedurii standarde de eliberare a bunului sau a marfii
care este procurata, conditiile de garantie si de achitare a serviciilor. Despre faptul incheierii contractului
cu nr.V740578 din 12.10.2019 a comunicat ca 1si aminteste de clienta datd din motiv cd o cunoaste ca
clienta magazinului, o cunoaste vizual si 1i este cunoscut si numele de familie a ultimei si se numeste
Tataru Margarita. Contractul eliberat pe numele ultimei este eliberat de ea personal, nu-si poate aminti in
ziua eliberarii contractului dat daca clienta a venit de una singura sau era cu cineva, din motiv cd a trecut
ceva timp. A comunicat cd, cu certitudine ea personal i-a adus la cunostintd Tataru Margaritei conditiile
contractului, i-a adus la cunostintd consecintele neachitérii contractului, ultima personal neinfluentata
psihic sau fizic a semnat benevol contractul, ultima a procurat un telefon mobil de model ,,Samnsung
Galaxy A50” la pretul total 4200 pe o perioadd de 24 luni, in fiecare luna ultima era obligatd sa achite
suma de 175 lei telefonul mobil plus abonamentul de 160 lei, tot pe perioada data. Ultimei ea personal i-a
eliberat bunul sus indicat si copia contractului, si a plecat. La fel a comunicat cad pe numele Tataru
Margarita s-a eliberat doar un singur dispozitiv in rate, din motivul cd asa sunt conditiile la magazinul
,,Orange”. Mai mult pe cazul dat nu-si aminteste nimic.

Sboev Irina Alexei, care a declarat ca a activat in calitate de vanzator consultant la magazinul ,,Ser-10”
SRL Soroca, situat pe str. Independentei 81 din mun. Soroca. A activat din anul 2017 pana la 01.02.2020.
In obligatiunile acestuia intrau urmitoarele: informatia corectd a conditiilor contractului si procedurii
standarde de eliberare a bunurilor sau a marfii care este procurata, conditiile de garantie si de achitare a
serviciilor. Despre faptul incheierii contractului cu nr.97508103 din 10.10.2019, a comunicat ca 1si
aminteste de clienta datd din motivul cd o cunoaste, o cunoaste viziual si ii este cunoscut si numele de
familie a ultimei, se numeste Tataru Irina, locuitoarea sat. Rublenita, r-nul. Soroca. Contractul eliberat pe
numele ultimei este eliberat de ea personal, 1si aminteste in ziua eliberarii contractului dat ca Tataru Irina
a venit impreund cu o persoana de gen feminin, pe care o cunoaste cd se numeste Mihai Alina, familia nu



o cunoaste, ambele au intrat in magazin si s-au uitat la vitrina cu telefoane mobile, apoi Mihai Alina a
iesit din magazin, dar Tataru Irina a ramas si i-a comunicat ca doreste sd procure in credit un telefon
mobil, modelul nu tine minte si suma creditului la fel nu tine minte. A comunicat ca, cu certitudine ca ea
personal i-a adus la cunostintd Tataru Irinei conditiile contractului, i-a adus la cunostinta consecintele
neachitdrii contractului, ultima personal neinfluentata psihic sau fizic a semnat benevol contractul.
Ultimei ea personal i-a eliberat bunul sus indicat si copia contractului, si a plecat, dar a observat ca afara
in fata magazinului o astepta persoana pe nume Mihai Alina. La fel a comunicat cd Tataru Irina a luat
bunul procurat in credit si copia contractului si a plecat, ultima i-a achitat prima ratd conform procedurii
standard, nu tine mine suma. Mai mult pe ultima nu a vazut-o. Peste aproximativ 4-5 luni de zile ultima a
venit la magazin si a cerut copia contractului, comunicandu-i ca persoana pe nume Mihai Alina nu achita
contractul ei. Ea i-a eliberat copia contractului si mai mult pe cazul dat nu cunoaste nimic.

Carpici Stela, care a declarat cd, in anul 2019, luna nu tine minte, ea a primit cadou de la un prieten de
al sdu Tintea Mihail, locuitor al mun. Soroca (*****), un telefon mobil de model ,,Samsung Galaxy A50”
de culoare neagra, care era cu tot cu cutie, adica telefonul mobil dat era nou. Ultimul i I-a facut cadou, ea
nu l-a intrebat pretul si nici de unde ultimul a procurat telefonul mobil. Ea a instalat cartela SIM cu
nr.***** in telefonul dat de care se folosea. La data da 27.07.2020, a fost telefonata de colaboratorul de
politie care i-a comunicat faptul sd se prezinte la IP Soroca din motiv cé este ceva problema cu telefonul
mobil de model ,,Samsung Galaxy A50” de care se folosea. Ea repede 1-a telefonat pe Tintea Mihail si 1-a
intrebat de unde a procurat ultimul telefonul mobil dat, la ce ultimul i-a comunicat ca de la o persoana
care se ocupa cu schimbul valutar, 1anga farmacia centrald din mun. Soroca, are casd de schimb valutar,
numele nu-1 cunoaste.

Prin procesul-verbal de cercetare la fata locului din 15.11.2019, conform céaruia a fost examinat
contractul nr. MD-0011900000929 din 11.10.2019, dintre Tataru Margareta si compania Organizatia de
Credit Nebancara ,,MCP FINANCE” SRL cu sediul iIn mun. Soroca, in baza caruia Tataru Margareta a
primit un credit in suma de 3000 lei si contractul nr. 616 din 19.10.2019, dintre Tataru Margareta si
compania Organizatia de Credit Nebancard ,,Family Finance” SRL cu sediul iIn mun. Soroca, in baza
caruia Tataru Margareta a primit un credit iIn suma de 4000 lei (f.d.42-47); prin procesul-verbal de
cercetare la fata locului din 22.11.2019, conform céruia a fost examinat sediul companiei ,,Orange” din
str. Stefan cel Mare 24, mun. Soroca (f.d.97-99); prin procesul-verbal de cercetare la fata locului din
22.11.2019, conform caruia a fost examinat sediul companiei ,,Darwin” din str. Grigore Vieru 5, mun.
Soroca (f.d.100-102); prin procesul-verbal de cercetare la fata locului din 22.11.2019, conform céruia a
fost examinat sediul companiei ,,Unite” din str. Stefan cel Mare 26, mun. Soroca (f.d.190); prin informatia
obtinutd de la compania ,,Orange” SA, in urma efectudrii masurii speciale de investigatii privind
identificarea abonatului unui sistem de comunicatii electronice, conform céareia s-a stabilit ca telefonul
mobil de model ,,Samsung Galaxy A50 64 GB Black”, cu IMEI ***** ce a fost procurat in baza
contractului de credit nr.V654047 de la compania ,,Orange”, reprezentati de ICS ,,Interacces-M” SRL cu
sediul in mun. Soroca, de catre Turculet Oxana, s-a depistat la Carpici Stela (f.d.99-100); prin procesul-
verbal de ridicare din 29.07.2020, conform caruia de la Carpici Stela a fost ridicat telefonul mobil de
model ,,Samsung Galaxy A50 64 GB Black”, cu IMEI *****ce a fost procurat in baza contractului de
credit nr.V654047 de la compania ,,Orange”, reprezentatd de iCS ,Interacces-M” SRL cu sediul in mun.
Soroca, de catre Turculet Oxana (f.d.103).

Astfel, analizand 1n sedinta de judecata probele acumulate, instanta de judecata ajunge la concluzia ca
probele prezentate de acuzatorul de stat sunt suficiente pentru a o recunoaste pe Mihai Alina *****
vinovati in comiterea faptei prejudiciabile, iar actiunile inculpatului au fost corect calificate in baza art.
190 alin.(1) Codul penal cu indicii de calificare: escrocheria, adica dobandirea ilicitd a bunurilor altei
persoane prin inducerea in eroare a unei persoane prin prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase,
in privinta naturii, calitatilor substantiale ale obiectului, partilor (in cazul in care identitatea acestora este



motivul determinant al incheierii actului juridic) actului juridic nul sau anulabil, ori dacd incheierea
acestuia este determinatd de comportamentul dolosiv si viclean, care a produs daune considerabile.

La deliberarea masurii $i marimii de pedeapsa instanta tine cont de caracterul si gradul de pericol social
al infractiunii savirsite, de personalitatea inculpatului si de circumstantele cauzei care atenuiazd sau
agraviaza raspunderea penala.

Circumstantele care atenueaza raspunderea invinuitului conform art. 76 Cod penal — recunoasterea
vinovitiei.

Circumstante care agraveaza raspunderea Invinuitului conform art. 77 Cod penal — savirsirea infractiunii
de catre o persoana care anterior a fost condamnata pentru infratiunio similare.

Conform Sentintei Judecatoriei Soroca din 21.11.2013, Mihai Alina ***** a fost recunoscutd vinovata
de sdvarsirea infractiunii prevazute de art. 151 alin. (1) Cod penal si condamnatd la inchisoare pe un
termen de 3 ani. Prin decizia Curtii de Apel Bélti din 28.05.2014, sentinta din 21.11.2013 a fost casata si a
fost condamnata la pedeapsa de 3 ani inchisoare cu suspendare pe un termen de 2 ani.

Conform Sentintei Judecatorie Soroca din 25.07.2016, procesul penal in privinta Mihai Alina ***** in
baza art. 186 alin. (2) lit. d) Cod, a fost incetat pe motivul impéacarii partilor.

Conform Sentintei Judecatoriei Soroca, sediul Central din 16.11.2017, Mihai Alina ***** a fost
recunoscuta vinovata de savarsirea infractiunii prevazute de art. 264! alin. (4) Cod penal si condamnata la
pedeapsa cu amenda in marime de 826,5 u.c., ce constituie 43125 lei.

Conform Sentintei Judecatoriei Soroca, sediul Central din 29.11.2019, Mihai Alina ***** a fost
recunoscuta vinovata de savarsirea infractiunii prevazute de art. 190 alin. (1) Cod penal si condamnata la
pedeapsa cu inchisoare pe un tennen de 1 an. in baza art. 85 alin. (1) Cod penal si art. 87 alin. (2) Cod
penal, la pedeapsa aplicatd s-a addugat partea neexecutatd a pedepsei stabilite conform sentintei
Judecatoriei Soroca, sediul Central din 16.11.2017, stabilindu-i pedeapsa definitiva de 1 an inchisoare si
amenda in marime de 826,5 u.c., ce constituie 43125 lei, care va fi executata de sine statitor. in baza art.
90 Cod penal, pedeapsa cu inchisoare a fost suspendata conditionat pe un termen de proba de 2 ani.

La 24.12.2021 a fost adoptatd Legea nr. 243 privind amnistia in legatura cu aniversarea a XXX-a de la
proclamarea independentei Republicii Moldova.

Articolul 2 alin. (1) al aceitei Legi prevede ca, procesul penal inceteaza la faza de urmarire penala sau la
cea de judecare referitor la infractiunea savirsita pina la adoptarea prezentei legi pentru care Codul penal
nr. 985/2002 prevede 1n calitate de pedeapsa principald maxima o pedeapsa nu mai aspra decit pedeapsa
cu inchisoare pe un termen de 7 ani.

Infractiunea incriminata inculpatilor Mihai Alina ***** a fost comisd pina la adoptarea legii sus-
mentionate. Prin urmare, fapta incriminata, cit si inculpata cade sub incidenta legii mentionate, temeiuri
anume pentru neaplicarea actului de amnistie instanta nu a stabilit, astfel ca procesul in cauza urmeaza a fi
incetat.

Actiunea civila fata de inculpatati, in cadrul anchetei penale si sedintd de judecata n-a fost inaintata.
in conformitate cu art. 364! alin. (8), 340, 391-194, 396 CPP, instanta de judecata,

condamna:

Mihai Alina ***** gse recunoaste vinovata de comiterea infractiunii prevazute de art. 190 alin. (1) Cod
penal si i se stabileste pedeapsa, in coroborat cu art. 364! alin. (8) CPP, sub forma de inchisoare pe un
termen de 1 an, pe epizodul intii cu partea vatdmatd Tataru Margareta.

Mihai Alina ***** ge recunoaste vinovatd de comiterea infractiunii prevazute de art. 190 alin. (1) Cod
penal si i se stabileste pedeapsa, in coroborat cu art. 364! alin. (8) CPP, sub forma de inchisoare pe un
termen de 1 an, pe epizodul doi cu partea vatamata Tataru Margareta.

Mihai Alina ***** se recunoaste vinovatd de comiterea infractiunii prevazute de art. 190 alin. (1) Cod
penal si i se stabileste pedeapsa, in coroborat cu art. 364! alin. (8) CPP, sub forma de inchisoare pe un
termen de 1 an, pe epizodul intii cu partea vatamata Tataru Irina.



Mihai Alina ***** ge recunoaste vinovata de comiterea infractiunii prevazute de art. 190 alin. (1) Cod
penal si i se stabileste pedeapsa, in coroborat cu art. 364! alin. (8) CPP, sub forma de inchisoare pe un
termen de 1 an, pe epizodul doi cu partea vatamata Tataru Irina.

Mihai Alina ***** se recunoaste vinovata de comiterea infractiunii prevazute de art. 190 alin. (1) Cod
penal si i se stabileste pedeapsa, in coroborat cu art. 364! alin. (8) CPP, sub forma de inchisoare pe un
termen de 1 an, pe epizodul cu partea vatamata Orlov Natalia.

Mihai Alina ***** ge recunoaste vinovata de comiterea infractiunii prevazute de art. 190 alin. (1) Cod
penal si i se stabileste pedeapsa, in coroborat cu art. 364! alin. (8) CPP, sub forma de inchisoare pe un
termen de 1 an, pe epizodul cu partea vatamata Dorif Vasile.

Mihai Alina ***** ge recunoaste vinovata de comiterea infractiunii prevazute de art. 190 alin. (1) Cod
penal si i se stabileste pedeapsa, in coroborat cu art. 364! alin. (8) CPP, sub forma de inchisoare pe un
termen de 1 an, pe epizodul cu partea vatamata Turculet Cristian.

Mihai Alina ***** se recunoaste vinovata de comiterea infractiunii prevazute de art. 190 alin. (1) Cod
penal si i se stabileste pedeapsa, in coroborat cu art. 364! alin. (8) CPP, sub forma de inchisoare pe un
termen de 1 an, pe epizodul cu partea vatamata Turculet Oxana.

Aplicind art. 84 alin. (1) Cod penal, pentru concurs de infractiuni, prin cumul partial al pedepselor
stabilite, a-i stabili inculpatei Mihai Alina ***** o pedeapsa definitivd sub forma de inchisoare pe un
termen de 4 ani, cu liberarea de executarea ei in baza prevederilor art. 2 al Legii nr. 243 din 24 decembrie
2021 ,,privind amnistia in legatura cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii
Moldova” (MO 325-333/510 din 31 decembrie 2021).

In baza art. 87 alin. (2) Cod penal, pedeapsa aplicatd prin Sentinta Judecitoriei Soroca, sediul Central
din 16.11.2017, prin care inculpatei Mihai Alina ***** i s-a stabilit pedeapsd sub forma de amenda in
marime de 826,5 u.c., ce constituie 43125 lei, sa se execute de sine statator.

Corpul delict: telefon mobil de model ,,Samsung GalaxyA5064 GB Black™, cu IMEI *****de lasat in
posesia partii vatamate Turculet Oxana.

Sentinta cu drept de atac la Curtea de Apel Balti in termen de 15 zile prin intermediul Judecétoriei
Soroca, sediul Central.

Presedinte de sedinta
Judecitorul Ghenadie Mitu



