Dosarul nr. 1-244/20

SENTINTA
in numele Legii

03 decembrie 2020 mun. Soroca

Judecétoria Soroca (sediul Central)
Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecator Tocaiuc Ghenadie
Grefier Nastas Olesea

Cu participarea:

Procurorului Drumea Nadejda
Aparatorului Musteata Nicolae
Interpretului Tapu Marcel

examinind in sedintd de judecata publica, pe baza probelor administrate in faza de
urmadrire penald, cauza penald de invinuire a lui

Moscalciuc Anastasia Vladimir, nascuta
la Fx*xxx [DNP #**** " originarda a
R.Ucraina, Crimeea, Simferopol,
Rodnikovo, domiciliata in ***** 109, cu
studii medii speciale, nesupusd militar,
divortata, un copil minor la intretinere, fara
antecedente penale, cetateand a Republicii
Moldova,

in comiterea infractiunii prevazute de art. 190 alin. (2) lit. d) Cod penal al R.
Moldova,

Termenul de examinare a cauzei: 23.09.2020 - 03.12.2020.
Procedura de citare legala executata.
In baza materialelor din dosar si a probelor administrate n sedinta de judecata, instanta,-

a constatat:

Inculpata Moscalciuc Anastasia Vladimir, activind in baza Ordinului directorului
O.C.N. Family Finance SRL, Tryhubiak Cristina nr.1 din 16.09.2019 in functia de ofici
manager si folosindu-se de situatia de serviciu, actionind 1n scop cupidant in vederea
dobindirii si insusirii ilicite a bunurilor, in una din zilele lunii septembrie 2019, a obtinut
copia buletinului de identitate a cet.Desan Ana, a.n.***** 1in care erau indicate datele de
identitate ale acesteia, precum si o cerere din partea acesteia cu solicitare de acordare a unui
imprumut, pe care ulterior ultima a anuntat-o pe cet.Moscalciuc Anastasia ca a gasit deja
banii de care avea nevoie si se refuza de la imprumutul solicitat. In continuare, cunoscind cu



certitudine, ca purcede la o actiune ilegala folosind datele de identitate a partii vatamate care
nu-i apartin si fara acordul posesoarei acestora, intrind in posesia acestor date, dindu-si
seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevazind urmarile si admitind in mod
constient survenirea acestor urmari, prin prezentarea ca adevarata a unei fapte mincinoase, in
privinta naturii, calitatilor substantiale ale obiectului si partilor actului juridic nul, le-a
prezentat administratiei intreprinderii pentru a beneficia ilegal de Tmprumutul solicitat de
catre cet.Desan Ana si pe care ultima a renuntat la obtinerea imprumutului, in rezultatul carui
fapt a incheiat la data de 27.12.2019 din numele cet.Desan Ana contractul de credit nr.1092,
precum si a semnat din numele acesteia graficul de rambursare a imprumutului, anexa nr.2 la
prezentul contract si printr-un comportament viclean si dolosiv, a intrat imediat in posesia si
folosinta banilor in suma de 4000 lei oferiti de jure pentru imprumut cet.Desan Ana, de catre
O.C.N. Family Finance SRL, fapt confirmat prin dispozitia de plata nr.70 din 27.12.2019,
semnatd tot de catre ea din numele cet.Desan Ana, conform constatdrilor din Raportul de
expertiza judiciard nr.34/12/2-R-820 din 18.08.2020. In rezultatul incasarilor acestor
mijloace banesti, cet. Moscalciuc Anastasia a nsusit bani in suma de 4000 lei, pe care i-a
folosit in scopuri personale, producindu-i astfel partii vatdmate o daund considerabila in
valoare de 4000 lei1 MD.

Pina la inceperea cercetarii judecatoresti inculpata Moscalciuc Anastasia Vladimir a
solicitat prin inscris autentic ca judecata sa aiba loc pe baza probelor administrate in faza de
urmarire penald, pe care le cunoaste si asupra carora nu are obiectii, indicind ca recunoaste
savirsirea faptelor indicate in rechizitoriu. Prin incheierea instantei de judecatd s-a admis
cererea inculpatului privind judecarea cauzei pe baza probelor administrate in faza de
urmarire penala.

In sedinta de judecati inculpata Moscalciuc Anastasia Vladimir sub juramint a
recunoscut savirsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a declarat instantei ca se caieste
sincer de cele savirsite. A comunicat ca in luna septembrie, nu tine minte data, s-a angajat la
serviciu in calitate de ofici meneger la O.C.N. ,,Family Finance” S.R.L. A lucrat acolo pina
in luna februarie. In atributiile sale de serviciu intra eliberarea creditelor. Cu clientii nu
contacta. Primea cererile de la acestea prin intermediul consultantilor, pe care ulterior le
introducea in baza de date. Oficiul central examina cererile de acordare sau refuz de eliberare
a creditelor. Peste ceva timp o persoand, care a inaintat o cerere de eliberare a creditului, a
refuzat de el. Cererea acestei persoane, a fost plasatd Tn mapa cu cereri, pe care s-a refuzat in
eliberarea creditelor. Intrucit avea nevoie de mijloace financiare, peste citva timp, a primit
banii pe cererea respectiva in suma de 4000 lei, pe care i-a nsusit. Ulterior, a semnat actele
necesare, in numele clientei respective, in primirea banilor dati. A indicat ca este de acord sa
recupereze prejudiciul cauzat partii vatdmate. De cele comise, regretd. Solicitd aplicarea unei
pedepse de amenda.

Pe linga faptul ca inculpata Moscalciuc Anastasia Vladimir si-a recunoscut vina,
vinovatia sa este dovedita pe deplin si prin cumulul de probe prezentate de catre procuror, si
anume:

- procesul-verbal de audiere a partii vatamate Desan Ana Mihail, care a declarat ca
locuieste in mun. Soroca, str. Renasterii, 90 si nu este angajata in cimpul muncii.
Anterior, in scopul rezolvarii unor probleme familiare, avind nevoie urgent de
mijloace banesti in suma de 5000 leit MDL, a hotarat sa se adreseze la o intreprindere
care oferd bani in credit. In asa fel, in luna septembrie 2019, s-a adresat la compania



de creditare O.C.N. ,Family Finance” S.R.L., ce este situatd pe adresa din
mun.Soroca, str.Stefan cel Mare, care se afld in aceeasi constructie cu magazinul
,Modern”. Acolo, s-a apropiat de o doamna si i-a comunicat ca are nevoie sa ia bani
in credit, la ce ultima i-a Tnméanat o cerere blanc a intreprinderii date, pe care ea a
completat-o. In acea cerere a stipulat faptul ci are nevoie de mijloace banesti in suma
de 5000 lei MDL. Doamna in cauza a primit cererea si i-a comunicat cd dupa ce va
efectua toate actiunile necesare o va contacta, dupa care a plecat in treburile sale.
Inainte ca si intocmeascd cererea in cauzd, acea doamnd a facut o fotocopie a
buletinului ei de identitate. In timp ce astepta raspuns de la compania de creditare si
discutand cu mama sa, ultima i-a acordat mijloacele banesti de care avea nevoie.
Atunci ea a telefonat-o pe doamna care i-a inmanat cererea ce a intocmit-o la
compania de creditare mai sus indicata si i-a Tnmanat-o, comunicindu-i ca deja nu mai
are nevoie de mijloace banesti solicitate in cerere si se refuza de serviciile lor. Apoi,
in luna februarie 2020, in timp ce ea nu se afla la domiciliu, au venit doi domni la
poarta gospodariei ei. In acel moment acasa se afla mama ei, Desan Eugenia, unde cei
doi i-au comunicat mamei ei cd ea a beneficiat de un credit de la compania de
creditare O.C.N. ,,Family Finance” S.R.L., pe care nu-l achitd. Mama sa le-a raspuns
ca nu cunoaste ca ea sa fi beneficiat de careva servicii de la companiile de creditare,
la ce ultimii i-au comunicat mamei sale ca ea, la 27.12.2019 a beneficiat de un credit
in suma de 4000 lei de la compania O.C.N. ,Family Finance” S.R.L., totodata
prezentindu-i o foaie si a Intrebat-o dacad semnatura din actul dat ii apartine, la ce
mama ei le-a raspuns cd nu este semnatura sa. Atunci cei doi domni i-au comunicat
mamei sale ca ea sa se prezinte la sediul companiei din mun.Soroca. A doua zi
dimineata, ea a mers la sediul companiei date, unde cei doi au anuntat-o ca din
numele ei a fost incheiat un contract de creditare prin care ea ar fi beneficiat de un
credit Tn sumd de 4000 lei MDL, dupa care i-au prezentat o dispozitie de platd, unde
ea facind cunostinta cu continutul dispozitiei date, a negat faptul ca ar fi beneficiat de
mijloacele banesti in cauza, deoarece semnatura din dispozitia de platd nu-i apartine
ei, la fel si semnatura din graficul de rambursare si din dispozitia de plata nu-i apartin
ei. Cei doi domni i-au comunicat ca o sa se clarifice singuri $i i-au comunicat sa
prezinte o explicatie referitor la cele Intimplate. Ea explicatia in cauza le-a prezentat-o
peste aproximativ 2 zile si asteptind ca sa fie primita decizie, in final nu a fost primita
nici o decizie, din care motiv s-a adresat la organul de politie teritorial. La fel,
concretizeaza faptul cd si unele date din cererea pe care ea a indeplinit-o pentru ai fi
acordat credit de care ea ulterior s-a refuzat sunt gresite, cum ar fi adresa domiciliului
el si telefoanele persoanelor garante. Astfel, prin actiunile sale persoane necunoscute
ei, prezentind o fapta falsa ca una adevarata au beneficiat de mijloace banesti in suma
de 4000 lei, cauzindu-i un prejudiciu material in proportii considerabile. Cine a comis
prezenta faptd ea nu cunoaste, dar banuieste ca cineva din angajatii intreprinderii in
cauza. (f.d. 58);

procesul-verbal de audiere a martorului Andriuta Anastasia Mihail, care a declarat ca
locuieste Tn mun.Soroca, str.Stefan cel Mare, 113 ap.25. Numele ei de copil este
Comarscaia. Din 16.09.2019 a fost angajata in calitate de manager in cadrul filialei
Soroca a S.R.L. ,,Family Finance”. In cadrul perioadei date de timp a fost angajata in
calitate de manager si dna Oleinic Anastasia. La fel, tot in perioada datd de timp a mai



fost angajata si dna Moscalciuc Anastasia in calitate de ofis manager ,,casier”, ultima
la angajare semnind si un contract de raspundere materiala. In obligatiile ultimei intra
toate operatiunile legate de acordarea mijloacelor banesti in baza cererilor de acordare
a Tmprumutului admise de sectia creditare a S.R.L. ,,Family Finance”, precum si
introducerea/scoaterea datelor despre beneficiar in baza de date a Intreprinderii.
Referitor la cazul cu dna Desan Ana, aproximativ la sfirsitul lunii septembrie 2019
ultima a depus o cerere ca sa-i fie acordat un imprumut de catre S.R.L. ,,Family
Finance”, insa din careva motive cererea in cauza nu a fost aprobata, dar respinsa si
cererea in cauza cu tot cu copia buletinului de identitate au fost depozitate la pastrare
in mapa aparte. La mapa in cauza au acces toti angajatii S.R.L. ,,Family Finance”,
deoarece nici o operatiune nu este posibil de efectuat fara a avea acces la baza de
acces de creditare. Totodata, dupad ce se acorda imprumutul si persoanele care nu-si
onoreazd obligatiunile contractuale, adicd nu achitd suma prevdzuta de contract,
saptamanal se introduc intr-o listd, dupa care incep a intreprinde actiuni in scopul
recuperarii mijloacelor banesti de la persoanele date. Lista datd o datd ce urmeaza sa
fie printata se generalizeaza in ,.excell”, iar persoana care printeaza lista data are
posibilitatea sd stearga pe cineva din listd. Aproximativ in luna ianuarie 2020, in
scopul stabilirii tuturor persoanelor ce au beneficiate de serviciile S.R.L. ,,Family
Finance”, intr-o zi de simbata, cind dna Moscalciuc Anastasia nu se afla la serviciu,
ea a printat lista persoanelor date, unde a depistat ca in lista data a aparut si dna Desan
Ana. Nimeni din angajati nu cunosteau despre asa persoana ca i-ar fi fost acordat
imprumut ultimei, din care motiv in urmatoarea zi lucrdtoare si anume luni ea a
intrebat-o pe Moscalciuc Anastasia si despre faptul cine este Desan Ana, la ce ultima
i-a rdspuns ca asa persoand a beneficiat de serviciile S.R.L. ,Family Finance”.
Moscaliuc Anastasia a comunicat ca personal a discutat cu Desan Ana si ultima va
achita datoria. Dupd acest caz, in lista persoanelor ce nu achitau datoria dna Desan
Ana niciodatd nu a figurat, lista persoanelor in cauza fiind printatd de Moscalciuc
Anastasia. Apoi, la 06.02.2020 din motiv cd Moscalciuc Anastasia nu se afla la
serviciu, iar ei urmau sa intreprinda actiuni in scopul recuperarii mijloacelor banesti
de la persoanele ce nu si-au onorat obligatiunile contractuale, ea a printat lista
persoanelor date unde din nou a aparut dna Desan Ana. Verificind totodatd in mapa
persoanelor cu care au fost Incheiate contracte de imprumut si eliberate mijloacele
banesti in baza contractelor date, a stabilit cd cu asa persoand nu a fost incheiat
contract de imprumut. Tot in ziua datd a venit si reprezentantul S.R.L. ,Family
Finance” sa verifice activitatea angajatilor filialei Soroca, iar cu ceva timp inaintea
ultimului la serviciu a venit si Moscalciuc Anastasia. Despre faptul depistarii
circumstantelor depistate de ea si Palamarciuc Dumitru, Iui Moscalciuc Anastasia nu
i-au comunicat nimic. Apoi, dupa ce a venit reprezentantul S.R.L. ,,Family Finance”,
cu verificari, i-a comunicat persoanei date despre cele depistate si cu ultimul au
verificat in mapa persoanelor carora le-au fost respinse cererile de acordare a
imprumutului, unde au depistat si cererea lui Desan Ana, precum si doud file a
graficului de rambursare. Apoi, fiind verificat in documentatia contabild s-a depistat
dispozitia de platd nr.70 din 27.12.2019, potrivit cdreia lui Desan Ana i-a fost
eliberatd suma de 4000 lei. Moscalciuc Anastasia fiind intrebatd despre faptul dat,
ultima a comunicat cd nu cunoaste nimic i nu are nici o tangentd, din care motiv



reprezentantul S.R.L. ,,Family Finance” impreuna cu Palamarciuc Dumitru au mers la
domiciliul lui Desan Ana si vorbind cu ultima si mama ei, au stabilit cd Desan Ana nu
a beneficiat de asa mijloace banesti. Totodata, conform informatiei din baza de date a
S.R.L. ,,Family Finance” referitor la creditul nr.1092, la 27.12.2019 ora 15:44 min.,
angajatul companiei S.R.L. ,Family Finance” Moscalciuc Anastasia a intocmit si
introdus toate datele referitor la faptul pentru ca cet.Desan Ana sd-i fie acordate
mijloace banesti, operatiunea data fiind numita proiect, dupa care la 15:56, astepta
raspuns de la sectia de creditare, care se afla la sediul principal al S.R.L. ,,Family
Finance” in mun.Balti si incepind cu ora 16.01, pind la 16:09, de catre angajatul
sectiei de creditare a fost aprobat faptul dat, clientului fiindu-i acceptata cererea, dupa
care la 16:23, Moscalciuc Anastasia a introdus operatiunea ,,Aprobat” platit prin ce se
intelege ca a eliberat mijloacele banesti conform contractului de credit si tot la 16:23,
ultima a introdus operatiunea Obtinut prin care se intelege ca clientul este de acord cu
prevederile contractului si a contrasemnat contractul de credit si actele anexe. La fel,
numadrul de telefon si adresa persoanei beneficiare, adicad ale lui Desan Ana ce sunt
indicate in cererea de acordare a imprumutului nr.1092, nu coincideau cu numarul de
telefon ce era indicat in graficul de rambursare. Graficul de rambursare a fost intocmit
de catre Moscalciuc Anastasia. Dupa cazul dat, tot la 06.02.2020 Moscalciuc
Anastasia a depus cerere de eliberare, a transmis cheile de la safeu in care se pastrau
mijloacele banesti si documentele contabile ale reprezentantului S.R.L. ,,Family
Finance”, iar ea a fost numita in functia datd, pe care o exercitd pind la moment.
Astfel, din cele ce s-au intamplat in cazul lui Desan Ana, ea a inteles ca Moscalciuc
Anastasia a intocmit un contract de creditare fictiv, introducind date denaturante in
baza de date a S.R.L. ,,Family Finance” si a beneficiat de mijloacele banesti in cauza.
(f.d. 65-66);

procesul-verbal de audiere a martorului Palamarciuc Dumitru Dumitru, care a depus
declaratii analogice cu ale martorului Andriuta Anastasia Mihail. (f.d. 61-62);

procesul-verbal de audiere a martorului Oleinic Anastasia Serghei, care a declarat ca
la moment locuieste pe adresa din mun.Soroca, str.Stefan cel Mare, 132/1 ap.25,
impreuna cu familia sa. La moment activeaza in calitate de consultant mix la farmacia
Familia, ce este situatd in mun. Soroca, str.Constantin Negruzzi, 4/106. Anterior in
perioada de timp a lunii septembrie si pina la 16 octombrie 2019, a activat in calitate
de manager la S.R.L. ,,Family Finance”, intreprindere care se ocupa cu oferirea
serviciilor de creditare, doar pentru persoanele fizice. Activitatea de bazd a ei in
aceastd intreprindere consta In intocmirea si semnarea documentatiei referitor la
creditarea persoanelor fizice, oferirea consultatiei subalternilor. Pind a fi angajatd la
intreprinderea data, ea a fost rugata de cunoscuta parintilor ei, mama lui Moscalciuc
Anastasia, ca sa o ajute pe fiica ei sa-si gaseasca un loc de munca, din motiv ca la
intreprinderea unde urma sa fie angajata era vacanta functia de casier. Ea i-a propus
lui Moscalciuc Anastasia daca doreste, mai intii s meargd cu ea la cursurile ce
urmeaza sa le petreacd in mun.Balti, dupa care va fi angajatd, la ce Moscalciuc
Anastasia a acceptat oferta datd, a fost testatd si angajata n cadrul filialei S.R.L.
,Family Finance” din or.Soroca in calitate de casier. Principalele ei responsabilitati
erau: eliberarea mijloacelor banesti din casd in baza actelor intocmite de angajatii
filialei si de ea, cit si purta responsabilitatea de mijloacele banesti, chiar fiind semnat



de Moscalciuc Anastasia un contract de raspundere materiala. La intreprinderea in

cauza se elibera mijloacele banesti in urmatoarea ordine: mai intli de toate se

intocmea o cerere de acordare a imprumutului, cererea in cauza fiind o cerere
standard, 1n care se inscriu datele persoane ce urmeaza sa beneficieze de serviciile

S.R.L. ,,Family Finance”, precum si alte date referitor la persoana in cauza, dupa care

se lua o hotarire daca va beneficia sau nu persoana de serviciile S.R.L. ,,Family

Finance”. Hotdrirea privind acordarea mijloacelor banesti i apartinea managerului.

Referitor la cererea de acordarea a imprumutului nr.1092 prin intermediul careia

cet.Desan Ana Mihai a solicitat sd-1 fi acordat un Imprumut de 5000 lei, persoanei

date i s-a refuzat, deoarece din spusele persoanei ce a fost indicatd ca persoana de
legatura, Desan Ana avea mai multe. Dupa care, cererea in cauza urma sa fie pastrata
in mapa cererilor de refuz in acordarea Tmprumutului. Ce a avut loc mai departe, ea
nu cunoaste, deoarece s-a eliberat de la serviciu de la intreprinderea dati. Insi,
ulterior, discutind cu cet.Camarscaia Anastasia, persoana care ulterior dupa ea a fost
angajata in calitate de manager la S.R.L. ,,Family Finance”, filiala Soroca, dupa ce au

fost consemnate declaratiile sale de catre un politist, i-a comunicat ca s-a depistat o

cerere de acordare a imprumutului neveridica si in lista persoanelor datornice cind a

fost imprimata a aparut o persoand noua in ziua cind Moscalciuc Anastasia nu se afla

la serviciu si anume Desan Ana, care conform datelor din baza de date ar fi beneficiat
de un imprumut de mijloace banesti in suma de 4000 lei, insa careva documente in

felul dat nu au fost intocmite. Alte circumstante, ea nu cunoaste. (f.d. 63-64).
Vinovatia lui Moscalciuc Anastasia Vladimir este dovedita si de urmatoarele

probe acumulate in cadrul urmaririi penale:

- de ordonanta si procesul-verbal de ridicare din 24.08.2020, in cadrul céreia a fost
ridicat de la sediul O.C.N. Family Finance SRL cererea de acordare a
imprumutului nr.1092 intocmita si contrasemnatd de catre partea vatamatd, Desan
Ana; informatia privind creditul eliberat, cu nr.1092, extrasd din baza de date a
O.C.N. Family Finance SRL; graficul de rambursare a creditului — Anexa nr.2 la
Contractul nr.1092 din 27.12.2019, precum si dispozitia de platd nr.70 din
27.12.2019. (f.d. 67-73);

- de corpurile delicte si anume cererea de acordare a imprumutului nr.1092
intocmitd si contrasemnatd de catre partea vatamatd, Desan Ana; informatia
privind creditul eliberat, cu nr.1092, extrasda din baza de date a O.C.N. Family
Finance SRL; graficul de rambursare a creditului — Anexa nr.2 la Contractul
nr.1092 din 27.12.2019, precum si dispozitia de plata nr.70 din 27.12.2019. (f.d.
75);

- de procesul-verbal de examinare a obiectului din 25.08.2020, in cadrul caruia a
fost examinatd cererea de acordare a imprumutului nr.1092 intocmitd si
contrasemnatd de catre partea vatamata, Desan Ana; informatia privind creditul
eliberat, cu nr.1092, extrasd din baza de date a O.C.N. Family Finance SRL;
graficul de rambursare a creditului — Anexa nr.2 la Contractul nr.1092 din
27.12.2019, precum si dispozitia de platd nr.70 din 27.12.2019. (f.d. 74);

- de copia Ordinului directorului O.C.N. Family Finance SRL, Tryhubiak Cristina
nr.1 din 16.09.2019, prin care se confirma cd cet.Moscalciuc Anastasia a fost
angajatd la serviciu in functia de ofici manager la intreprinderea respectiva



incepind cu 16.09.2020 in baza Contractului individual de munca din 16.09.2020.

(f.d. 30);

- de raportul de constatare tehnico-stiintifica nr.34/12/2-R-245 din 16.03.2020,
conform caruia semnaturile 1n litigiu, plasate in rubrica ,,imprumutat” din graficul
de rambursare a creditului — anexa nr.2 la contractul nr.1092 din 27.12.2019 si in
rubrica ,,Semndtura” din dispozitia de platd nr.70 din 27.12.2019, eliberata pe
numele cet.Desan Ana, au fost executate nu de cet.Desan Ana, ci de o alta
persoana. (f.d. 41-46);

- de raportul de expertiza judiciard nr.34/12/2-R-820 din 18.08.2020, conform
caruia semniturile, plasate la rubrica ,,mprumutat” in graficul de rambursare
(Anexa nr.2 la Contractul nr.1092 din 27.12.2019) pe doua file, si la rubrica
»Semnatura” in dispozitia de platd nr.70 din 27.12.2019, au fost executate de
cet.Moscalciuc Anastasia, mostrele de scris ale cdreia au fost prezentate la
expertiza. (£.d.96-103).

Analizind in cumul toate dovezile aduse, studiind materialele dosarului penal,
audiind inculpatul, instanta conchide ca vina lui Moscalciuc Anastasia Vladimir este
dovedita pe deplin, iar actiunile acestuia au fost incadrate juridic corect conform art. 190
alin. (2) lit. d) Cod Penal cu indicii de calificare: ,,Escrocherie, adica dobandirea ilicita a
bunurilor altei persoane prin inducerea in eroare a unei persoane prin prezentarea ca
adevarata a unei fapte mincinoase in privinta partilor actului juridic anulabil, incheierea
caruia a fost determinatd de comportamentul dolosiv si viclean care a produs daune
considerabile, actiune savirsita cu folosirea situatiei de serviciu”.

La stabilirea felului si cuantumului pedepsei, instanta de judecata, in conformitate cu
art. 7, 61, 75 Cod penal, tine cont de gravitatea infractiunii savirsite (face parte din categoria
infractiunilor grave), de persoana inculpatei Moscalciuc Anastasia Vladimir (la locul de trai
se caracterizeaza pozitiv).

Instanta a retinut lipsa in sarcina inculpatului circumstante atenuante si agravante
prevazute la art. 76, 77 din Codul Penal, si anume: cdinta sincera.

Potrivit art. 61 alin. (1) si (2) Cod penal, pedeapsa penala este o masura de
constringere statala si un mijloc corectare si reeducare a condamnatului ce se aplica de
instantele de judecatd, in numele legii, persoanelor care au savirsit infractiuni, cauzind
anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii
sociale, corecta condamnatului, precum si prevenirea savirsirii de noi infractiuni atit din
partea condamnatilor, cit si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze
suferinte fizice i nici sd injoseasca demnitatea persoanei condamnate.

Totodata la stabilirea pedepsei instanta de judecata retine ca potrivit art. 364! alin. (8)
Cod penal ,,Inculpatul care a recunoscut sdvirsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a
solicitat ca judecata sa se facd pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala
beneficiaza de reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul
pedepsei cu inchisoare, cu muncd neremunerata in folosul comunitatii si de reducerea cu o
patrime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu amenda.”

In aceasta ordine de idei, limitele pedepsei previzute in sanctiunea art. 190 alin. (2) lit.
d) CP se vor micsora corespunzator dupa cum urmeaza: amenda de la 637,5 u.c. la 1012,5
u.c. sau cu inchisoare de la 1 an 4 luni pind la 4 ani.



Fiind interogata inculpata Moscalciuc Anastasia Vladimir referitor la pedepsa ce
urmeaza a-i fi aplicatd in cazul in care instanta de judecata l-ar fi recunoscut vinovat, acesta
a afirmat ca solicitd sd fie pedepsit cu pedeapsd sub formd de amendad, mentionind ca
dispune de surse financiare pentru achitarea acesteia.

Apreciind circumstantele cauzei in raport cu personalitatea inculpatului si anume
lipsa circumstantelor agravante, faptul ca acesta nu se afla la evidenta medicului narcolog si
psihiatru, se caracterizeazd pozitiv la locul de trai, se cdieste sincer de cele comise, instanta
de judecatd, tinand cont de analiza cumulativad a criteriilor de individualizare a pedepsei si
coroborarea probelor care furnizeaza informatiile respective, indicarea temeiurilor care
fundamenteaza proportionalitatea intre scopul reeducarii infractorului, prin caracterul
retributiv al pedepsei aplicate si asteptarile societatii fatd de actul de justitie realizat sub
aspectul restabilirii ordinii de drept incélcate, instanta de judecata considera ca urmeaza sa-i
fie stabilitd pedeapsa pecuniara lui Moscalciuc Anastasia Vladimir sub forma de amenda in
marime de 640 (sase sute patruzeci) unititi conventionale, ceea ce constituie 32000 (treizeci
si doud mii) lei, in temeiul art. 190 alin. (2) lit. d) Cod penal coroborat cu art. 364! alin. (8)
Cod procedura penala.

Instanta considerd, ca prin aplicarea pedepsei sub forma de amenda va fi posibilad
corectarea vinovatului, restabilirea echitdtii sociale si prevenirea savarsirii de noi crime atat
din partea ei, cat si a altor persoane.

Corpurile delicte: cererea de acordare a Tmprumutului nr.1092 1intocmita si
contrasemnata de catre partea vatamatd, Desan Ana; informatia privind creditul eliberat, cu
nr.1092, extrasa din baza de date a O.C.N. Family Finance SRL; graficul de rambursare a
creditului — Anexa nr.2 la Contractul nr.1092 din 27.12.2019, precum si dispozitia de plata
nr.70 din 27.12.2019, urmeaza a fi pastrate in continuare la materialele cauzei penale.

La etapa urmaririi penale, partea vatamata Desan Ana Mihail, a depus o cerere de
recunoastere in calitate de parte civild, sustinuta si in sedinta de judecatd, prin care a solicitat
incasarea, de la inculpata Moscalciuc Anastasia Vladimir a sumei de 4000 lei cu titlu de
prejudiciu material.

Studiind actiunea civild Tnantatd de partea vatamata, instanta de judecata ajunge la
concluzia de a o admite integral.

Referitor la solicitarea procurorului privind incasarea de la inculpata Moscalciuc
Anastasia Vladimir in contul statului a cheltuielilor judiciare, si anume suma de 3640 lei cu
titlu de cheltuieli suportate pentru efectuarea expertizelor judiciare, instanta va tine cont de:

- dispozitiile art. 227 alin. (1), (2) pct. 5) Cod de procedura penala, care stipuleaza ca
cheltuieli judiciare sint cheltuielile suportate potrivit legii pentru asigurarea bunei desfasurari
a procesului penal. Cheltuielile judiciare cuprind sumele cheltuite in legaturd cu efectuarea
actiunilor procesuale n cauza penala;

- in prezenta cauza penald, a fost dispusa efectuarea actiunilor procesuale, fiind
intocmite raportul de constatare tehnico-stiintifica nr. 34/12/-2-R-245 din 16.03.2020, pentru
care a fost achitata suma de 1820 lei si raportul de expertiza judiciara nr. 34/12/2-R-820 din
18.08.2020, pentru care a fost achitatda suma de 1820 lei;

- art. 229 alin. (1) Cod de procedura penala care prevede ca, cheltuielile judiciare sint
suportate de condamnat sau sint trecute in contul statului. (2) Instanta de judecatd poate
obliga condamnatul sa recupereze cheltuielile judiciare, cu exceptia sumelor platite
interpretilor, traducatorilor, precum §i aparatorilor in cazul asigurdrii inculpatului cu avocat



care acorda asistenta juridica garantata de stat, atunci cind aceasta o cer interesele justitiei si
condamnatul nu dispune de mijloacele necesare.

- art. 229 alin. (3) Cod de procedurd penald, instanta poate elibera de plata
cheltuielilor judiciare, total sau partial, condamnatul sau persoana care trebuie sd suporte
cheltuielile judiciare in caz de insolvabilitate a acestuia sau daca plata cheltuielilor judiciare
poate influenta substantial asupra situatiei materiale a persoanelor care se aflad la intretinerea
lor.

In acest sens solicitarea inaintati de procuror, privind incasarea cheltuielilor de
judecatd in suma de 3640 lei, cu titlu de cheltuieli pentru efectuarea experizei judiciare,
urmeaza a fi admisa, intrucit de inculpata sau aparatorul acesteia nu au fost aduse argumente
sau probe referitor la faptul cd instanta urmeaza sa elibereze persoana vinovatd de plata
cheltuielilor judiciare, total sau partial, cad plata cheltuielilor judiciare poate influenta
substantial asupra situatiei materiale a persoanelor care se afld la Intretinerea inculpatului, n
conformitate cu prevederile art. 229 alin. (3) Cod de procedura penala.

In temeiul celor expuse, conform art. 364!, art. 384-389, art. 392-395 Cod Procedura
Penala, instanta de judecata,

CONDAMNA:

Se recunoaste vinovatd Moscalciuc Anastasia Vladimir in comiterea infractiunii
prevazute de art. 190 alin. (2) lit. d) Cod penal, si in baza acestei Legi a-i aplica pedeapsa, in
coroborare cu art. 364! alin. (8) Cod procedura penald, sub forma de amenda in marime de
640 (sase sute patruzeci) unitati conventionale, ceea ce constituie 32000 (treizeci si doua
mii) lei, cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita
activitate ce tine de administrarea, gestionarea bunurilor si a mijloacelor banesti pe un
termen de 1 (un) an.

In temeiul prevederilor art. 64 alin. (5) din Codul penal, se explicd lui Moscalciuc
Anastasia Vladimir ca, in caz de eschivare cu rea-vointd a condamnatului de la achitarea
amenzii stabilite ca pedeapsa principala sau complementard, instanta de judecatd poate sa
inlocuiascd suma neachitatd a amenzii cu inchisoare in limitele termenelor pedepsei
maximale, prevazute de articolul respectiv al Partii speciale a prezentului cod. Suma amenzii
se Inlocuieste cu inchisoare, calculindu-se o lund de inchisoare pentru 100 unitati
conventionale.

Corpurile delicte: cererea de acordare a imprumutului nr.1092 intocmitd si
contrasemnatd de cdtre partea vatdmata, Desan Ana; informatia privind creditul eliberat, cu
nr.1092, extrasd din baza de date a O.C.N. Family Finance SRL; graficul de rambursare a
creditului — Anexa nr.2 la Contractul nr.1092 din 27.12.2019, precum si dispozitia de plata
nr.70 din 27.12.2019, a le pastra in continuare la materialele cauzei penale.

Se admite actiunea civild inaintatd de partea vatamatd Desan Ana Mihail si se
incaseaza de la Moscalciuc Anastasia Vladimir in beneficiul lui Desan Ana Mihail suma de
4000 (patru mii) lei cu titlu de prejudiciu material.

Solicitarea procurorului privind incasarea de la Moscalciuc Anastasia Vladimir in
contul statului a cheltuielilor judiciare cu titlu de cheltuieli suportate pentru efectuarea
expertizelor judiciare Tn suma de 3640 (trei mii sase sute patruzeci) lei, se admite.

Sentinta cu drept de apel la Curtea de Apel Balti in termen de 15 zile prin intermediul
Judecétoriei Soroca (sediul Central).



Presedintele sedintei,
judecatorul Tocaiuc Ghenadie

Presedintele sedintei: Ghenadie Tocaiuc



