Dosarul nr-196/15
SENTINTA
in numele Legii

12 mai 201 or.Soroca

Judeatoria Soroca
In componeta

p sedintele sedintei, judecatorul P.C.

grefi M.P.

cu participare

procurorul XXXXXXXXX
avocatul XXXXXXXXX

examinind in sedinta publicd cauza penald de invinuire a lui,
XXXXXXXXX, a.n. nascut si domiciliat in /adresa/, limba de stat posedd, cetatean al R.
Moldova, studii medii, nesupus militar, casatorit, un copil minor, apt de munca, de titluri special
nu dispune, cu antecedente penale nestinse, condamnat la 22 ani inchisoare in penitenciar de tip
inchis, in baza sentintei Judecdtoriei Soroca din 2005, {isi ispaseste pedeapsa in
XXXXXXXXX-6 Soroca,

in comiterea infratiunii prevazute de art.190 alin.(2) lit.c) CP RM.

Termenul de examinare a cauzei: 17.06.201 -12.05.2016.

Procedura de citare legal execut a.

Asupra materialelor din dosasi a probelor administrate in sedintd, instanta,-

constata:

XXXXXXX , in perioada lunilor august-octombrie a anului 2014, find condamnat la pedeapsa cu inchisoare si detinut in penitenciarul
nr. 6 Soroca, arind scop de cupiditate, stabilind legatura telefonica cu XXXXXXX, a.n. , domiciliatd in s. Vasilcau, r-nul Soroca, sub
pretea sufera de tuberculoza, in executarea aceleiasi intentii infractionale unice, a rugat-o pe ultima de citeva ori sa-i imprumute mijloace
sti pentru a se trata, comunicind ca-i va restitui banii imprumutati cind se va elibera din detentie. Fiind determinatd prin inselaciune,
XXXXXXXX, a transmis in citeva se lui XXXXXXXXX, prin intermediul unor persoane nestabilite de organul de urmarire penala, bani
in a totald de 17 000,00 lei, iar ultimul intrand astfel in posesia banilor, neavand in realitate intentia de a-i restitui, a dobindit ilicit
mijloac anesti ce i-au fost transmise, cauzind astfel partii vatamate prin actiunile sale o dauna in proportii considerabile.
Astfel, potrivit Invinuirii, inculpatu XXXXXXXXXX, a savirsit infractiunea prevazutd de art.190 alin.(2) lit.c) Cod Penal, cu indicii de
calific escrocheria, adica dobindirea ilicita a bunurilor altei persoane prin inseldciune sau abuz de incredere, savirgitd cu cauzarea
de daune in pr tii considerabile.
Fiind audiat in sedinta de judecatd, XXXXXXXXX vina in comiterea infractiunii incriminate, nu a recunoscut-o si a declarat ca, 1-si
deste pedeapsa in Penitenciarul nr. 6 Soroca. Nu tine minte anotimpul si anul cind a fost apelat pe telefonul mobil pe care i-1 detinea,
afli-se 1n penitenciar, de catre o femeie pe nume XXXXXXX. Nu cunoaste de unde, ultima avea numarul sdu de telefon, dar i-a spus ca
ste sd faca cunostintd cu el. Astfel, au facut cunostinta prin intermediul telefonului mobil. El, i-a a explicat ca, ispaseste pedeapsa cu
inchisoarea, dar acea-a zis cd, a mai cunoscut pe cineva care a fost inchis la penitenciarul din Rezina si ca ii pare rau de el si daca are
nevoie de ce-l poate ajuta. Astfel, i-a zis ca are nevoie de bani in suma de doud mii lei. Aceasta, a fost dispusa sa-i transmita doar suma
de 1 800,00 lei. Pe parc tinind 1n continuare legatura, i-a mai transmis inca 1 000,00 lei, avind nevoie pentru procurarea de medicamente
1 a caretele telefonice Orange a cite 50,00 lei si una Moldcel pe care nu a folosit-o. A mentionat ca, nu s-a obligat sa ntoarca banii
pti de la XXXXXXXXX, deoarece aceasta i-a propus 1n calitate de ajutor, dar in una din discutii I-a intrebat daca tine minte despre citi
baniur a sa-irestituie, indicind suma de sase sau opt mii lei. Auzind una ca asta, o perioadd de timp nu au discutat. Banii erau transmisi
pritia sa. Despre faptul ca este casatorit, partea-vatdmata stia. Aceasta s-a prezentat caXXXXXX si mai mult vroia prin intermediul lui sa
sea d o persoand de la Rezina. Vorbeau pur si simplu despre viatd. La inceput s-a prezentat sub alt nume si cd este detinut in
penitenciarul din Rezina, dar apsa si nu s-a primit sd-i spuna cd, de fapt se afld la P-6 Soroca. Nu recunoaste vina pe motiv cd, nu a
deter -o prin inseliciune pe Munteanu Asia sa-i transmitd bani. Nu i-a comunicat ultimei despre faptul ca, suferd de careva boli
incura si sub acest pretext sa dobindeasca de la ea bani. A mentionat ca, dispune de cont de peculiu in penitenciar. Cartela telefonica de
care dispunea nu a-o la nimeni, se folosea doar el de telefon. Considera ca, deoarece partea-vatdmatd mai cunostea pe cineva din
inti, posibil i-a mai transmis si altei persoane bani si 1-1 incurca cu dinsul, solicitind asa suma de la el.

Desi, inculpatul XXXXXXXX, nu si-a recunoasc vinovatia in savirsirea infractiunii imputate, vinovatia acestuia se demonstreaza prin
probele legal administrate atre organul de urmarire penala si verificate 1n sedinta de judecata in conditiile art. 100 alin. (4) si art.101 CPP,
care preve 4, fiecare proba urmeaza sa fie apreciatd din punct de vedere al pertinentei, conchidentei, utilitdtii $i veridicitatii ei, iar toate
probele in ansamblu din punct de vedere al cor arii lor.

Constatarea existentei infractiunii, identificarea faptuitorului si stabilirea vinovatiei sunt dovedite pe deplin, inclusiv prin urmatoarele
pr
Declar tiile partii vatimate XXXXXXXXX, care a declarat cd, locuieste in s. Vasilcau, r-ul Soroca impreund cu fiul sau,
XXXXXXXXXX. In luna august 2014, a sunat la un ar de telefon din ziar, la care nu s-a raspuns. Pe urmd, a fost sunati de pe numrul
de telefon al inculpatului. Acesta a sp &, ispaseste pedeapsa in penitenciar si are nevoie de 1 300,00 lei. XXXXXXXXX l-a intrebat
nu siprenumele, la ce inculpatul, i-a raspuns cd, i-1 cheama XXXXXXXXX si ispaseste pedeapsa 1n penitenciarul din Rezina. Acesta i-a
sp & se duca la gara auto din Soroca si sa trimitd bani la Floresti, unde-i va intilni o femeie. XXXXXXXXX l-a intrebat cind 1i va
intoarce banii, la ce inculpatudspuns ca in noiembrie, deoarece atunci se elibereaza si la eliberare v-a primi o suma de bani. Neajungind
a, din nou a fost telefonata sii s-a spus sa mai trimitd 1 400,00 lei, totodata s& cumpere cartele de reincarcare ’Orange” si "Moldcell”,
ceea sificut. in acea zi ea a cheltuit 3 000,00 lei. Peste citeva zile, a fost telefonati din nou siis-a spus ca i-i mai trebuie bani, deoarece
are nevoie de haine de @ sicd, in noiembrie se elibereazd. A mai spus sd-i puna bani in cont. Aceasta, l-a Tntrebat pe inculpat cum se va
achita cu ea, la ce a pri dspuns ca el are apartament in Balti si ca il va vinde si va achita datoria. Inculpatul i-a comunicat ca suferda de



tuberc a si daca nu are bani, nu se v-a putea trata gi v-a muri astfel nici datoria nu 1i va restitui. I-a trimis bani pina la 9000 lei, dupa ce i-a
sp & nu mai are bani i nu are de la cine imprumuta. Banii au fost transmisi prin rutiera Soroca-Floresti, Soroca-Ungheni si alte rute care
mergeau prin Fsti. Inculpatul spunea cd, are nevoie de bani si a inceput sa o ameninte prin telefon. A intrebat cine intilneste banii trimisi,
la ce inculpa-a spus cd, banii sunt primiti si transmisi de o femeie a unei persoane care ispaseste impreuna cu el pedeapsa la inchisoare.
Deja in luna octombrie, pe data de 16, seara, a fost din nou telefa de XXXXXXXX si amenintatd de ultimul. Pe data de 17 octombrie
2014, a fost telef a de dimineatd de XXXXXXXXX. Atunci a hotarit sa scrie cerere la politie. Colaboratorii de poliie, i-au comunicat ca,
pentru a identifica persoana care p ste banii, trebuie sa urce ei in rutiera si sa plece pind in or. Floresti. Ea a fost de acord sa le ofere
colaboratorilor de tie 1 000,00 lei pentru a identifica persoana care primeste banii in or. Floresti. In aceiasi zi a scris si cerere la politie. In
asi zi ea, a vorbit pe telefon cu XXXXXXXXXX. Ea a inregistrat atunci ultima sa discutie cu el. Comunica ca Andrian o telefona de
fiecared de pe nr. 060529570. XXXXXXXXXXo telefona la numerele de telefon mobil 068780823, 060233164, ce-i apartin, precum si
pe nr. de telefon 0 230 48 388. In total i-a transmis inculpatului, suma de 17 000,00 lei, in afard de banii pe care i-a pus pe contul
numerelor detelefon.(f.d -165);

Prin declartiile martorilor:

XXXXXXXXXX, care a declarat ca, XXXXXXXXXeste mama sa. Aproximativ cu 1,5 ani in urma, XXXXXXXXXX, a fost telefonata
de o per a a carei nume nu i-1 cunoaste. La inceput persoana respectivd vorbea calm, dupd carea, a inceput a se certa cu
XXXXXXXXX. Mama -a comunicat ca persoana respectiva cerea bani cu imprumut, Insa pentru ce necesitati, el nu cunoaste. Posibil
mama sa imprumuta bani pentru -i transmite persoanei necunoscute, dar posibil ca a avut si bani agonisiti. (f.d.207-208);

XXXXXXXX, care a declarat ca, activeaza 1n functia de inspector de investigatie in cadrul XXXXXXXXX Soroca. La 17.10.2014, in R-1
XXXXXXXX Soroca, a fost Inregistratd plingerea lui XXXXXXXX, prin care a solicitat luarea masurilor cu o persoand de gen
mas pe nume XXXXXXXX, cu care a facut cunostintd prin intermediul telefonului si care sub pretextul ca este grav bolnav si are
nevoie ura de bani, a dobindit prin Tnseldciune de la ea suma de 18 000 lei, totodata periodic amenintdnd-o cu rafuiald fizica. Pentru a
identifica autorul intiunii, el si cu colegul, XXXXXXXXXX au petrecut masura speciald de investigatie livrarea controlatd. Astfel, el
imp 4 cu XXXXXXXXXXX, urmau sa transmitd o suma de bani prin intermediul rutierei Soroca-Balti si sa identifice persoana care urma
primeas & aceasta suma la gara auto din or. Floresti. Discutind cu victima MXXXXXXXXX, aceasta le-a comunicat ca in dimineata zilei
de 17.10.2014 a fost telef d de catre condamnatul pe nume XXXXXXX, care i-a comunicat ca are nevoie urgentd de bani cici este grav
bol si poate sd moard, dupa care amenintind-o a cerut de la ea sa-i transmitd bani prin rutierd. Dupa aceasta, el impreund cu
XXXXXXX -au deplasat la gara auto din or. Soroca, unde XXXXXXXX s-a apropiat de soferul rutierei Soroca — Balti. XXXXXXX, a
trans soferului XXXXXXXXXX suma de 1000 lei, comunicindu-i ca banii urmeaza a fi primiti in gara auto din or. Floresti de céatre o
per & de gen feminin. Dupa ce banii au fost transmigi soferului rutierei, el cu Veaceslav s-au urcat in rutiera Soroca - Bilti si s-au
deplasata in gara auto din or. Floresti. XXXXXXXXX a ramas 1n or. Soroca. Rutiera a sosit in gara auto din Floresti aproximativ la
orele mesei. La sosirea rutierei Sor — Balti, in gara auto din or. Floresti, de sofer s-a apropiat o doamna de aproximativ 25-30 de ani,
¢ -a comunicat ca urmeaza sa primeasca suma de 1000,00 lei, ce a fost transmisa din or. Soroca de catre o femeie. Soferul i-a Inmanat
doamnei suma de 1000,00 lei. Imediat ce femeia a primit banii, el cu XXXXXXXX au inceput a o ari. Aceasta, intorcand capul, l-a
observat, a care a grabit pasul. Fiind ajunsa din urma, doamna a fost oprita de ei. El i Veaceslav s-au prezentat si au Intrebat doamna ce
a primit desoferul rutierei, Insd a primit un raspuns evaziv i neclar. Ulterior, doamna a scos din buzunar suma de 1000 lei si le-a
prez -o. Doamna a comunicat ca se numeste XXXXXXXXX, dom. in or. Floresti. Aceasta le-a comunicat ca a fost telefonata de catre
ul du XXXXXXXXX, care se detine 1n Penitenciarul nr. 6 din or. Soroca. Sotul i-a comunicat cd o femeie v-a transmite prin rutierd
suma de 1000 lei, iar ea ur a o intdlneasca. XXXXXXXX a comunicat cd sotul i-a spus precum ca suma de 1000 lei este destinata ei.
Suma de bani in 10 bancnote cu nominalul de 1000 lei fiecare a fost pra benevol de XXXXXXXX. Dupa finalizarea efectudrii masurii
speciale de inve tie, XXXXXXXXXX a fost condusa la sediul XXXXXXXXX Soroca pentru a fi audiata pe caz. (f.d.203-205);
XXXXXXXXX, care a dat depozitii similare cu cele a lui XXXXXXXXXX. (f.d.185-188);

XXXXXXXXXX, care a declarat cd, activeazd in calitate de sofer. Aproximativ cu doi ani in urma lucra pe ruta Soroca-Balti. De
dins -a apropiat de citreva ori partea vatdmatd XXXXXXXX si transmitea prin intermediul sau, sume de 2 000,00-3 000,00 lei. Persoane
care luau banii de la punctul de de tie erau diferite. Mentioneaza cé, banii erau primiti In mun. Balti. Nu-si aduce aminte exact, daca au
fost tra si bani siin or. Floresti, insd mentioneaza ca dupa itinerarul rutei pe care o conducea, pina in mun. Balti, rutiera stationa siin or.
Fsti. (£.d.227-228);

XXXXXXX a declarat cd, XXXXXXXX este sotul sdu, care la moment 1-si ispageste pedeapsa in Penitenciarul nr. 6 din or. Soroca.
Cu XXXXXXXXX -a casitorit la 19.06.2014 in Penitenciarul nr. 6 din or. Soroca. La moment ea locuieste in or. Floresti. Intr-o zi din
luna octombrie a anului 2014, aproximativ la ora mesetul, XXXXXXXXX a rugat-o s plece la gara si sa intdlneascd o suma de bani. Ea
treb 4 vina la gara auto din or. Floresti. Inculpatul a telefonat-o de pe mobil. La ora indicata de sot, ea s-a apropiat de rutierd, soferul
rei -a transmis 1 000,00 lei. Dupi ce a primit banii, ea a plecat spre casa. In timp ce mergea pe drum a vizut ci rutiera era din Soroca,
dce itinerar nu cunoaste. Cind ea s-a ridicat pe scarile garii, a fost opritd de doi colaboratori de politie din Soroca. Dupa aceasta, a venit
la Soroca pentru a da ex tii. Anterior a mai primit prin intermediul rutierei 1 800,00 lei de la inculpat. (f.d.223-225);

XXXXXXXX |, care a declarat cé, activeaza in calitate de medic-sef al Penitenciarului nr. 6 din or. Soroca. Pe parcursul detinerii in
penitenciar, acesta perio -a adresa la serviciul medical cu diverse plingeri, cu careva patalogii banale acordandu-i-se ingrijirea medicala
cores atoare. De careva patologii vitale XXXXXXXXXX, nu a suferit si nici nu suferd la moment. In perioada detentiei in P-6 din or.
Soroca, XXXXXXXX nu a sufsi nici la moment nu suferd de tuberculoza pulmonard. La fel mentioneaza ca condamnatul nu a avut
nevoie pe perioada dtiei de careva interventii chirurgicale. (f.d.167);

Vinodtia inculpatului XXXXXXXX, se mai dovedeste si prin documentele si procesele verbale din dosar, si anume:

Procesul verbal din 17.10.2014, de efectuare a asurii speciale de investigatie — livrarea controlati. Efectuarea masurii speciale
de inve tie a avut ca scop stabilirea si identificarea persoanei care a telefonat-o pe XXXXXXXX de pe nr.060529570 si prin inselaciune
i ametare cu aplicarea violentei fizice a dobindit de la victima, in perioada de timp 11.08.2014 pind in prezent, bani in suma de 18
000,00 lei. (f.d.

Potrivit procesului verbal, Tnainte de petrecerea asurii speciale de investigatie, din discutia purtatd cu victima XXXXXXXX, aceasta a
comunicd, la 17.10.2014, ea a vorbit cu persoana pe nume XXXXXXX, detinut in penitenciar, care i-a spus sa transmitd prin rutierd
suma de 1 700,00 lei, care ii este nec d pentru tratament contra tuberculozei. Victima, a informat ofiterii de investigatie ca, condamnatul
XXXX -a spus cd, banii v-or fi intdlniti la gara din or. Floresti, de o persoand de gen feminin. XXXXXXXXX a prezentat benevol
erilor de investig tie suma de 1 000,00 lei, in 10 bancnote cu nominalul de 100, care avea nr. de serie: 085288, 177332, 485911, 080047,
120306, 074353, 469915, 505938, 805358, 8628

Astfel, oterii de investigatie a XXXXXXXXX Soroca XXXXXXX si XXXXXXXX, impreuna cu XXXXXXX, s-au deplasat la gara auto



din or. Soroca, unde XXXXXX -a apropiat de soferul rutierei Soroca — Balti, cu numarul de inmatriculare SRBO 834, care a fost
identificat ca XXXXXXX. XXXXXXXX, a trans soferului XXXXXXXXX suma de 1 000,00 lei, comunicindu-i cd banii urmeaza a fi
pti in gara auto din or. Floresti de catre o persoand de gen feminin. Dupa ce banii au fost transmigi soferului rutierei, ofiterii de
inve tie s-au apropiat de sofer si i-au comunicat ca, urmeaza sa stabileasca persoana care v-a primi suma de 1 000,00 lei in gara auto din
or. Fsti. Ofiterii de investigatie, au urcat in rutiera Soroca - Balti, aproximativ la ora 11:30 si s-au deplasat pina in gara auto din or.
Fsti. Rutiera a sosit in gara auto din Floresti aproximativ la ora 12:40. La sosirea rutierei Soroca — Balti, cu numarul de inmatriculare
SRBO 834, in gara auto din or. Fsti, de soferul XXXXXXXXX s-a apropiat 0 doamna de aproximativ 25-30 de ani, care i-a comunicat
urmead sa primeasca suma de 1 000,00 lei, ce a fost transmisa din or. Soroca de catre o femeie. Soferul i-a inmanat doamnei suma de 1
000,00 lei. Imediat ce femeia a primit baniiterii de investigatie, au inceput a o urmari. Aceasta, intorcand capul, l-a observat pe ofiterul de
inve tie XXXXXXXXX, dupa care a grabit pasul. Fiind ajunsd din urma de catre ofiterii de investigatie, XXXXXXXXX a fost oprita.
trii de investigatie s-au prezentat si au intrebat doamna ce a primit ea de la soferul rutierei, insd au primit un raspuns evaziv si neclar.
Ulterior, doamna a scos din buzunar suma de 1 000,00si a prezentat-o colaboratorilor de politie. Doamna a comunicat ca se numeste
XXXXXXXX, dom. In or. Fsti. Aceasta a comunicat colaboratorilor de politie ¢ astizi, aproximativ la ora 11.30, de pe numdrul
060529570, a fost telef a de catre sotul ei XXXXXXXXXX, care se detine in Penitenciarul nr. 6 din or. Soroca. Sotul i-a comunicat ca,
o fem -a transmite prin rutierd suma de 1 000,00 lei, iar ea urma sa o Intilneascd. XXXXXXXXXXa comunicat ca sotul i-a spus precum
suma de 1 000,00 lei este destina a ei.
Suma de bani in 10 bancnote cu nominalul de 1 000,00 lei fiecare, a fost pred & benevol de . Dupa finalizarea efectudrii masurii speciale
de inve tie, XXXXXXXX a fost condusa la sediul XXXXXXXXX Soroca pentru a fi audiatd pe caz.
Proces -verbal de cercetare la fata locului din 17.10.2015, prin care s-au examinat banii predati benevol colaboratorilor de politie
atre XXXXXXXXX. XXXXXXXX a predat colaboratorilor de politie suma de 1000 lei, in bancote cu nominalul de 100 lei care aveau
nr. de serie: 085288, 177332, 485911, 080047, 120306, 074353, 469915, 505938, 805358, 862835. (f.d.
Procesul verb de examinare a descifriarilor convorbirilor telefonice din 22.04.2015, prin care s-au examinat descifrarile
convorbirilor telefonice duse de pe cartelele sim 060529570, 060233164, 068780 si nr. de IMEIL: 35681202216159 si 35735304102028,
din data de 01.08.2014 3 pe data de 22.03.2014, parvenite de la compania de telecomunicatie ,,Orange”. In urma verificarii descifrarilor
dat-a constatat ca in perioada de referinta, de pe cartela SIM cu nr. 0605299570, ce apartine condamnatului XXXXXXXXX au fost
efectuate 18 apeluri telefonice pe nr. cartelei SIM 060233 si 284 apeluri telefonice pe nr. cartelei sim. 068780823, ambele cartele
tinind lui XXXXXXXXX. La fel de pe cartela SIM cu nr. 0605299570, ce apartine condamnatului XXXXXXXXX, au fost efectuate 34
apeluri telefonice la telefonu tionar cu nr. 023048388, ce la fel apartine lui XXXXXXXXX. In perioada de referinti, de pe cartela SIM cu
nr. 0605299570, ce tine condamnatului XXXXXXXX, au fost efectuate 3198 apeluri telefonice la nr. de telefon 069503353, ce apartine
lui XXXXXXXX. Cartela telefa cu nr. 0605299570, ce apartine condamnatului Tapu Andrei a fost introdusa in telefoanele cu nr. de
IMEI 356812022161si 35735304102028. Ultimele apeluri telefonice de pe cartela sim 0605299570 ce apartine condamnatului
XXXXXXXXX au fost efectuate la 17.10.2014, in ziua petrecerasurii speciale de investigatie livrarea controlati. In ziua de 17.10.2014,
condamnatul XXXXXXXXX a apelat partatamata la nr. 068780823 de 28 de ori. (f.d.98)
Procesul verb de examinare a obiectului din 17.10.2015, prin care s-au examinat 6 fisiere audio, stocate in memoria telefonului
mobil de m ,,Philips”, pe care XXXXXXXX a inregistrat discutia purtatd la 17.10.2015 cu condamnatul XXXXXXXXX. Fisierele audio
au copiat pe un CD.(f.d.5
Procesul verb examinare a CD-ului din 15.02.2015 (cu stenograma anexatd), pe care s-au transcris figierele audio cu inregistrarea
dtiei telefonice purtate la 17.10.2015 de cétre XXXXXXXXX cu condamnatul XXXXXXX. In cadrul discutiei telefonice, condamnatul
XXXXXXX ar-0 pe XXXXXXXXXX sa-i transmitd bani, insa primind refuzul, i-a reprosat ca in caz de ultima nu-i va trimite bani, el v-
a muri. (f.d.56;57,
Astfel, in cadrulsedintelor judiciare, instanta a constatat prin probele administrate ca, inculpatul XXXXXXX, a exploatat raporturile de
incredere, ¢ -au stabilit intre el $i partea vatamata, artificial create si sustinute de el timp indelungat prin actiuni §i intentii ilegale. Mai mult
ca atit,a la momentul primirii primei sume de bani si restului sumelor de la partea vatdmata, avea drept scop insusirea lor i nu avea de
gl a-1 intoarca, din contra continuind prin amenintari §i inseliciune de a estorca bani de la XXXXXXXXX, profitind de starea de frica a
aces
Prin urmare, prin totalitatea probelor cercetate, insta ta de judecatd considerd vina inculpatului XXXXXXXXXX, pe deplin dovedita si
incada actiunile lui in baza art.190 alin.(2) lit.c) Cod penal, escrocheria, adica dobindirea ilicita a bunurilor altei persoane prin
dciune, savirsita cu cauzarea de daune in proportii considerabile.
Potrivit art. 101 alin.(1)si (2) CPP, fiecare prob a urmeaza sa fie apreciat a din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si
veri dtii ei, iar toate probele in ansamblu din punct de vedere al coroborarii lor. Judecatorul apreciaza probele conform propriei
convingeri, formate in urma exaarii lor in ansamblu, sub toate aspectele si in mod obiectiv, calauzindu-se de lege.
alauzindu-se de prevederile legale enuntate, instanta apreciazd critic declaratiile inculpatului XXXXXXXXX, date in cadrul cercetarii
j dtoresti, prin care a negat faptul cd a insusit suma de 17 000,00 lei, indicind doar la o parte din bani si anume 1 000,00 lei si 1 700,00
lei, consideri-le o versiune de aparare, indreptate spre eschivarea de la raspunderea penald, or declaratiile lui nu coroboreaza cu alte
probele administrate in dosar, in special de tiile partii vatamate si martorilor. La fel acesta, nu a negat interceptarea telefonicd unde el
apare in dtia audiatd in cadrul sedintei de judecatd, unde acesta s-a recunoscut dupa voce si mersul discutiei, care indica nemijlocit la
faptul es arii mijloacelor banesti de la XXXXXXXXXX.
Totodad instanta retine ca veridice declaratiile partii vatimate XXXXXXXXXX, pe care le-a pus la baza sentintei de condamnare si pe
care nu le pune la in &, deoarece au fost administrate in conformitate cu legislatia procesual penald in vigoare, acestea au fost date atit in
cadrul aririi penale cit si in sedinta de judecatd, find confirmate prin declaratiile martorilor, iar careva motive pentru ca acestea sa-l
d te pe inculpatul XXXXXXXXXX instanta n-a stabilit, martorii §i partea vatamata anterior faptei, nefiind in careva relatii cu inculpatul.

Rezumind cele expuse, insta ta considera cé, vina inculpatului in savirsirea infractiunii incriminate este pe deplin dovedita.

La locul de detentie, inculpatul se caracterizeaza din punct de vedere negativ. La evidentd la medicilor psihiatru si narcolog, nu se afla.
Potrivit art. 75 alin. (1) Cod penal ,, ... La stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecatd tine cont gravitatea
intiunii savirsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza agraveaza raspunderea,
de inflta pedepsei aplicate asupra corectdrii §i reeducarii vinovatului, precum §i de conditiile viata ale familiei acestuia”.

Potrivit alin.2) al aceluias articolo pedeapsa mai asprd, din numadrul celor alternative previzute pentru savirsirea infractiunii, se



staste numai in cazul in care o pedeapsa mai blinda, din numarul celor mentionate, nu va asigura atingerea scopului pedepsei.
Infratiunea savirsita de XXXXXXXXX, face parte din categoria infractiunilor deosebit de grave, iar faptul cd, inculpatul n-a recunoscut
vind dovada c4, acesta nu a inteles caracterul social periculos al actiunilor sale, considerindu-le firesti intr-o societate.

In conformitate cu prevederile art. 76 CP RM, in atiunile lui XXXXXXXXX nu s-au stabilit circumstante ce atenueaza vinovitia acestuia
avirsirea infractiunii Incriminate.

in conformitate cu prevederile art. 77 CP RM, in atiunile Iui XXXXXXXXX s-au stabilit circumstante ce agraveazi vinovitia in
vsirea infractiunii incriminate si anume savirsirea infractiunii de catre o persoand care anterior a fost condamnatd pentru fapte care au
rel ta pentru caz. Mai mult acesta 1si ispaseste la moment pedeapsa cu Inchisoarea prin sentinta Judecatoriei Soroca din XXXXXXXXX,
pentavirsirea infractiunii prevazute de art.88 pct.1,4,6,7 si 9 Cod penal (redactia anului 1961) la 22 ani inchisoare cu executarea pedepsei
in penitenciar de tip inc

Potrivit certificatului eliberat de -6 Soroca, la ziua de 13.04.2016, termenul neispasit al pedepsei stabilite lui XXXXXXX este de 9 ani, 8
si 19 zile. Prin urmare, prin prisma art.34 alin.2) Cod penal, persista recidiva periculoasa de infractiuni.

Luand 1n considerare faptul recidivei, la stabilirea pedepsei instata se conduce de prevederile art. 82 Cod penal.

Potrivit art. 61 alin. (1)si (2) din Cod penal al R.Moldova, pedeapsa penala este o masura de constringere statala si un mijloc
corectsi reeducare a condamnatului ce se aplica de instantele de judecata, in numele legii, persoanelor care au savirsit infractiuni,
cauzind anumite lipssi restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii sociale, corecta condamnatului,
precsi prevenirea savirgirii de noi infractiuni atit din partea condamnatilor, cit si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie
cauzeze suferi te fizice §i nici sa injoseasca demnitatea persoanei condamnate.

inind cont de scopul pedepsei penale, instanta de judecatd considerd ca, corectarea si resocializarea inculpatului este posibila prin
aplicaretd el a unei pedeapse in limita sanctiunii legii penale prevazute de art. 190 alin. 2) lit.c) Cod penal sub forma de inchisoare pe un
termen de 4 ani inchisoare cu executarea pedepsei in penitenciar de tip Inchis, cu privarea de dreptul de a exercita activitatea de administ
a bunurilor matersi a mijloacelor banesti pe un termen de 2 ani.

In baza art. 85 alin. (1) Cod penal, la pedeapsa aplic 4, a adauga partial partea neexecutatd a pedepsei stabilite Tui XXXXXXXXX prin
s ta Judecatoriei Soroca din XXXXXXXXX si a-i stabili pedeapsa definitivd de 11 ani inchisoare, cu executarea pedepsei in penitenciar
de tip inchis, cu privarea de dreptul de a exercita activitatea de administrare a bunurilor matersi a mijloacelor bénesti pe un termen de 2

Conform art. 220 alin.(2) Cod proced a penald, ,,normele procedurii civile se aplica daca ele nu contravin principiilor procesului
pesi daca normele procesului penal nu prevad asemenea reglementari", iar alin.3) art. 225 stipuleaza ca ,,Daca la solutionarea
iunii civile, pentru a stabili suma des agubirilor cuvenite partii civile, apare necesitatea de a amina examinarea cauzei pentru a se
administra probe suplimentare, in ta poate sa admita in principiu actiunea civila, urmind ca asupra cuantumului despagubirilor sa
se prote instanta in ordinea procedurii civile”
Examinind pretetiille continute in actiunea civild prin prizma normelor mentionate mai sus, instanta conchide, cé actiunea civild urmeaza a
fia & 1n partea incasarii cu titlu de prejudiciu material in suma de 17 000,00 lei, ce a fost Tnaintatd de partea civild XXXXXXXXXX.
in conformitate cu prevederile art.art.21 -221; 384-385, 387, 389, 395 Cod de Procedura Penali, instanta de judecata, -

condamna:
Se recuno ste vinovat XXXXXXXXXX in savirgirea infractiunii prevazute de art.190 alin.(2) lit.c) Cod penal si se condamna in baza
acestei legi la 4 ani inchisoare, in penitenciar de tip inchis, cu privarea de dreptul de a exercita activitatea de administrare a bunur
matersi a mijloacelor banesti pe un termen de 2 ani.
In baza art. 85 alin. (1) Cod penal, la pedeapsa aplicad, a adauga partial partea neexecutatd a pedepsei stabilite Tui XXXXXXXXXXX
prin s ta Judecatoriei Soroca din XXXXXXXXX si a-i stabili pedeapsa definitivd de 11 ani inchisoare, cu executarea pedepsei in
penitenciar de tip inchis, cu privarea de dreptul de a exercita activitatea de administrare a bunurilor matersi a mijloacelor banesti pe un
termen de 2
Atiunea civild Tnaintatd de partea vatamata se admite integral si se Incaseaza de la, XXXXXXXXin beneficiul lni XXXXXXXX a sumei
17 000,00 saptesprezece mii,00) lei
Senti ta cu drept de apel in Curtea de Apel Bélti in termen de 15 zile, prin intermediul Judecatoriei Soroca.
P sedintele sedintei,
Judedtor P.C.



