Dosarul or.1-366/16
SENTINTA

In numele Legii

17 noiembrie 2017 mun. Soroca

Judecétoria Soroca (sedmul central)

Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecitor Gh. Purici

Grefier L. Cristal. M. Postolachi
Cu participarea:

Procuroruhi B0 0.0.9.0.0:9.9.4
Avocatuhi A Olsanski

a judecat in sedintd de judecatd publica, in limba de stat, cauza penald de invinmirea i

X, ndscut la x, originar si domiciliat in s. x, r-1 x, studii medii incomplete, posedi limba de stat, nesupus militar, césétorit, doi
copii minori la intrefinere, neangajat in cimpul muncii, cet. al Republicii Moldova, anterior condamnat prin:

- sentinta Judecatoriei Singerei din 17.04.1996 in baza art. art. 119 alin. (3) si 120 alin. (3) CP (redactia anului 1961), pedeapsa
definitiva de 3 ani privafiune de libertate fara confiscarea averii, in baza art. 43 CP 1 an termen de proba;

- sentinta Judecitoriei Singerei din 25.11.1997 in baza art. 119 alin. (2) si 124 alin. (3) CP (redactia anului 1961). in baza art. 40
CP definitiv la 1 an 6 luni privatine de libertate fara confiscarea averii;

- sentinfa Judecitoriei Singerei din 06.08.2002 in baza art. 119 alin (3) CP (redactia anuhui 1961). la 5 ani inchisoare fard
confiscarea averii, in baza art. 43 CP 1 an termen de proba;

- sentinta Judecétoriei Singerei din 18.12.2003 in baza art. 218 alin. (2) CP la 2 ani inchisoare, in baza art. 95 alin (2) CP la 8 ani
inchisoare, cu aplicarea prevederilor art. 39 alin. (1), 85 CP la 9 ani inchisoare;

- sentinta Judecatoriei Singerei din 04.12.2013 in baza art. 186 alin. (2) lit. ¢) si d) CP la 3 ani inchisoare, antecedente penale
nestinse,

in savarsirea infractiunii prevazute de art. 190 alin. (5) Cod Penal al Republicii Moldova.

Termenul de examinare a cauzei penale in instanta de fond 07 noiembrie 2016 -17 noiembrie 2017 (repartizat repetat judecatoruln Gh. Mira 1a 09.01.2017,
ulterior repartizat repetat judecatorui Gh. Puricila 31.07.2017).

constata:

x dindu-5i seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, previzand urmérile lor si admitand in mod constient survenirea acestor urmari, executand pedeapsa
privativd de libertate si detinand-se in Penitenciarul nr. 6 Soroca, comunicand prin intermediul retelei de socializare , Odnoklassniki™ §i retelei de comunicare _Skype™ cu
cet. x, avand scopul dobandirii ilicite a bunurilor altei persoane. prin inseldcime si abuz de incredere, sub pretexte inventate precum ci. este necesar si achite bani
angajatilor penitenciaruhi unde isi executa pedeapsa pentru eliberarea inainte de termen, ilegal. in mai multe rate. in perioada de timp aprilie-lie 2015, a dobandit de la
x, mijfloace banesti in suma de 4800 euro si 35000 ruble rusesti, echivalentul a 113 050,00 lei MDL, ce an fost transferafi din or. Moscova prin intermediul sistemubui de
transfer a banilor . Zolotaia Korona™,  OTII-bauk" si "Eepocers-Puteiin”, cauzand-i astfel parfii vatamate x daund materiald in proportii mari.

Actiunile inculpatuni, xx au fost calificate de catre organul de urmarire penald in baza art. 190 alin. (5) Cod Penal cu indicii de calificare: _escrocheria, adicd
dobindirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin inseldciune si abuz de tncredere savirsitd in proporiii deosebdit de marvi”,

Fiind andiat in sedinta de judecati inculpatul x vina in comiterea infractinii mu a recunoscut-o si a declarat ci, pe partea vatimatd, x, nu o cunoaste si
niciodatd nu a discutat cu ea prin  Skype”™. A declarat ci a ispésit pedeapsa cu inchisoarea in penitenciarul nr. 6 Soroca in perioada 15 .08 2014 pin in luna decembrie
2016. Referitor la detinutul x a mentionat c&. cu ultinml a facut cunostingd in timpul cind au stat intr-o sectie a sectoruhi nr. 2 a penitenciarubi ar. 6 Soroca. Pe mama hii
X 0 cunoagte din zina cind in penitenciar s-a petrecut ,.ziua usilor deschise™ , ea venind in vizitd in interiorul sectoruu si se numeste x Ulterior, in toamna anuhd 2015, la
rugamintea hui, ultima i-a adus in penitenciar un colet, transmis de mama sa. In afara de x in sectia datd se mai detinea si condamnatl x care avea la el telefon mobil,
conectat la refeaua infernet de care se folosean mai mulfi condamnati, inchustv si detinutul x. A declarat ca, a telefonat citeva ori mamei de pe teleforul mobil al
condamnatuhi x. insé pe retelele de resocializare de pe el nu a intrat. Nu cunoaste din care motiv partea vatdmatad x a declarat c4 el a inselat-o si ci anume i i-a



transferat mijloace banesti din striindtate. Nici el nici rudele sale n-au primit prin transfer mijloace banesti.

Vina inculpatului in comiterea infractiuni incriminate, se dovedeste integral prin depozitille, partii vitdmate date In cadrul urméririi penale, martorilor precum si
prin documentele si actele procesuale din dosar cercetate in sedinta de judecata si amume:

Martorul xx in sedinta de judecata a declarat ca, fiul x isi ispaseste pedeapsa cu inchisoarea in Penitenciarul nr. 6 Soroca din luna august 2014, in care a fost
detinut si x. La inceputul priméverii anuhu 2015, x a telefonat-o, de pe telefonul mobil a condamnatului x si a mgat-o si primeascd un transfer de bani efectuat din
Federatia Rusa de catre sofia ultimubui, x. x i-a dat contul si i-a comunicat cd, urmeaza si-i fie transferatd suma de 35 000 ruble rusesti si 500 dolari SAU saun ewro. A
doua zi s-a deplasat in mmun. Balti si de la o bancd comerciali a primit banii pe care. prin intermediul soferuhii de la microbuz, i-a expediat in mun. Chisinan. Ulterior,
peste aproximativ o luna de zile a fost telefonata din nou de catre x care a mgat-o s mai primeasca un transfer de bani in marime de 2000 euro, efectuat de x, pe care
i-a transmis la rugdmintea hii xprin intermediul soferuhi de la microbuznhi in mun. Chisindn. Dupd aceasta, peste aproximativ o hnd, la mgimintea hui x alias .. xx” a mai
primit un transfer banesc in marime de 1700 euro, bani pe care urma sa-i transmitd mamei condamnatuhi, care locuieste intr-un sat din raionul Donduseni. Cind
transmitea banii prin intermedinl soferilor de la microbuz il suna pex i i dddea numé#rul de telefon al soferulni. A mai declarat c4. 1a 19.08.2015 a fost la ziua usilor
deschise organizat de administratia penitenciaruhi nr. 6 Soroca. La ziua usilor deschise a aflat de la fiul sau c4. x alias ..x” a decedat insa nu cunoaste in ce circumstante.
A mai mentionat c4, in privinta transferurilor banesti a discutat doar cu x pe care-l recunostea dupd voce si pe care I-a vazut pe ,.Skype”™ in momentul cind discuta cu
fiul séu.

Martorul x. in sedinta de judecata a declarat c&. pe xxi xil cunoaste din august 2014. deoarece impreuna an ispasit pedeapsa cu inchisoarea in Penitenciarul
or. 6 Soroca, unde an fost detinuti in sectorul ar. 2 si se aflan in relatii de prietenie. in acelasi sector cu ei se detinea si x alias .,x". care avea la el telefon mobil. fn hina
mlie 2015 1-a rugat pe x sd-i permita s& efectueze un apel telefonic la mama sa. xxx a cizut de acord, insi l-a rugat, sd o mtrebe pe mama sa, dacd poate si primeasci
un transfer de bani de 1a sotia hui din Federatia Rusa, pe care trebuia si transmita prin intermedinl rutierei unde i va indica. Ulterior mama sa, a primit mai nmilte
transferuri de bani pe care ulterior i expedia prin intermediul microbuzelor. Cu soferul discuta x. insa nu poate spune despre ce anume. A mai declarat cd. mama sa a
primit mai mmuite transferuri de bani, dintre care o parte de bani i-a expediat in mun. Chisinau iar alti parte in raionul Donduseni mamei condamnatulni x. Cu referire la x
a comunicat cd, ultimmul nu a avut nici-o legaturd cu transferurile pe care le-a primit mama sa. x era prieten cu xxsi deseori ultimul mergea in sectorul unde xisi avea cella
si raminea peste noapte. A mai declarat ca, a fost prezent doar la doud discutii pe care le-a avut x si mama sa. De pe teleformul mobil a ni x discutan mai multi
condamnati inchusiv si x De pe telefonul hai x a discutat o singurd dati cu mama sa prin,, Skype”™ . La 02.08.2015 xx a decedat in timp ce sarbatorea finisarea reparatiei
in sector.

Luind in consideratie faptul ca, partea vatimata x pe parcursul examinarii cauzei penale s-a aflat peste hotarele tarii, solicitind prin cererea autentificata
notarial la 20.01.2017. examinarea cauzei in absenta sa. instanfa de judecatd in corespundere cu prevederile art. 323 Cod Procedurd Penald a dispus examinarea
cauzei mn lipsa ei. Potrivit prevederilor art. 369 5i 371 alin. (1) pet. 2) Cod Procedura Penala, din cauza imposibilitafii de a se prezenta, instanta de judecata a dat citire
declaraiilor pariii vatdmate x (£ d. 51-55, 189 Vol I). x in cadrul urmériri penale a declarat c4, incepind cu anul 1998, munceste peste hotarele tarii in Federatia
Rusa. La 28.04.2015, in timp ce se afla in Federatia rusa. prin intermediul retelei de socializare ,.Odnoklassnilki™ a facut cunostintd cu un findr a carui profil era
inregistrat sub mumele ., x” , 29 ani, locuitor al mmun. Chisindu. Pe pagina tindrului eran citeva poze ale unui barbat precum si alte fotografii. Din discutiile cu tindrul dat a
aflat ca ultimul aduce automobile din Europa si ca la acel moment se afla in Germania de unde a procurat un automobil pe care urmeaza sa-1 aduca in Republica
Moldova. Peste aproximativ 4 zile an inceput si comumnice vizual prin . Skype™ Deoarece de fiecare datd Andrei comunica de pe telefonul mobil, ea nu putea vedea
unde ultimul se afld in momentul discutiei. La momentul cind a inceput sa discute pe ..Skype., a constatat ca. fotografiile de pe pagina sa nu corespund cu realitatea si
mu-i apartin hai. Pe lingd refele de socializare, ea mai commmica cu x, de obicei dupa orele 18:00, si pe telefonul mobil la oumarl 069718042, Aproximativ peste 2
siptdmani persoana pe nume X i-a comunicat ca, se afld in penitenciarul din mum. Balfi. pe motiv cd la momentul cind a traversat frontiera Republici Moldova a fost
invinuit ¢ automobihil pe care-1 transporta din Germania, avea mmmerele la carosieri schimbate. Tot atunci, x i-a comunicat c&, in curind va fi eliberat, insd pe motiv ca,
a lovit un colaborator de la vama, are nevoie de 3 000 euro. Prietenul siu i-a impronmtat 1900 euro, ei solicitfindu-i s&-1 impromute restul sumei, pe care a promis cd i
va restitii cind se va elibera. La 07.05.2015 prin intermedinl OOO .. Eepocets” a transferat 35 000 ruble mmsesti, iar prin intermedinl serviciuhui ,.3omotas Kopona™, in
banca ..OTII-baux” a transferat 500 euro. Banii au fost transferati 1a indicatia hni x pe numele lui x - mama prietenuhii hi x, care i-a si imprumutat suma de 1900 euro.
Peste doud zile xx i-a commumnicat c4, banii pe care i-a transferat nu sunt suficienti pentrn a hotari intrebarea cu eliberarea sa si cd mai are nevoie de 2000 ewro. La 18
mai 2015 prin intermediul servicinhi ,,3omotas Kopona™, in banca ,.OTII-baux” a transferat pe numele hui x suma de 2000 euro. In aceiasi zi x a confirmat i, a primit
banii promifindu-i c4. la momentul cind se va elibera va vinde automobihil si-i va restint datoria. Aproximativ la miflocul hinii funie 2015 x i-a comunicat ci, mai are
nevoie de 2000 euro pe motiv c&, 1-a lovit pe un colaborator al penitenciarulu, motiv din care nu va fi iberat. Ea i-a communicat cd nu dispune de suma data, insd va
imprumuta banii cu conditia c4-i va fi restituiti de curind. x a convins-o c4. la momentul cind va fi liberat i va restitui toatd datoria. Ea l-a crezut sila 22.06.2015 prin
intermedul serviciufi ., 3omotas Kopora™, in banca ,OTII-bank” a transferat pe numele hii x suma de 1700 euro. A doua zi a revenit in tard, x wmind si o infilneasca
la aeroport, insd a fost telefonatd de x, care i-a comunicat cd, i-a fost prelungit termenul de detentie pind la 17.07.2015. In perioada cit s-a aflat in tard a comunicat cu
x, ultimul asigurind-o c& totul va fi bine si cd va fi liberat la 17.07.2017. La data indicata a fost telefonatd de x. care a ammtat-o c a gresit data eliberérii sale, ultimul
urmind a fi liberat de facto la 17.08.2015. Ulterior, 1a 20.07.2015 x a anuntat-o c4, seful penitenciarului i solicitd suma de 600 euro pentru a fi liberat nainte de termen.
La 26.07.2015, prin intermediul soferului microbuzului Cuconesti Noud - Balti a transmis suma de 600 euro. xi-a comunicat cd, banii au fost primiti, insd in zilele
urmitoare ultimul i-a comunicat ca seful penitenciaruhii este in deplasare si prin urmare nu poate fi liberat. La acel moment i-au aparut suspiciuni cd x o inseald, insa
ultinml continua s o convingd cd, totul va fi bine. La nceputul lunii august 2015 x a incetat s4 mai comunice cu ea. Deoarece, ultimul nu o mai telefona, ea a decis sa
telefoneze singurd la nr. 069718042, fiind anuntata ca ultimul a decedat din cauza umi atac miocardic. Deoarece. nu a crezut s-a deplasat la penitenciarul nr. 11 Balti,
unde a fost amumtatd cd. asa persoand ca xi nu este definut in penitenciarul dat. Deoarece, a inteles cd a fost inselatd a depus plingere in adresa organelor de drept prin
care a comunicat ci. prin inseldciune si abuz de incredere persoana cunmumele x a primit de la ea bani in suma totald de 113 050,00 lei. Fiind audiatd suplimentar la
25082016, x a declarat cd a recunoscut persoana de pe fotografia cu mumérdl 5 ca persoana pe mume x cu care a comunicat pe refeaua de
socializare .. Odnoklassnild™. ,.Skype” si prin intermediul telefonuhi mobil.

Vina inculpatuhi mai este dovedita prin:

- plingerea i x din 3500000 adresata [P Bali pe faptul escrocheriei comise in privinia sa, prin ce a fost deposedata de mijloace banesti in suma
considerabild si cererea lni x adresatd sefuhd Penitenciarului nr. 6 Soroca privind lnarea méasurilor cu definutul care prin ingelaciune a deposedat-o de mijloace
bénesti (f d. 3.9 Vol I);

- procesul-verbal de andierea a partii vatamate x din 30O referitor la circumstantele cazuhui (f 4. 51-55, Vol Ty

- proces-verbal de ridicare din X3COCOOTN si proces-verbal de examinare din XDOOOODOT, prin care au fost ridicate de la x si examinate descifrérile
convorbirilor de pe reteana de socializare . .Odnokdassnild™ si reteana de comumicare ., Skype”, cecurile fiscale, ordinele de incasare a numerarib, cererile
persoanei fizice referitor la transferul mijloacelor banesti (£. d. 59, 85, 86 Vol. I);

- comnvorbirile din reteana sociald . Odnoldassnild™ i refeana de commmnicare | Skype™ imprimate pe 8 file, care au avut loc intre partea vitdmata x si x, prin care
se confirma faptul dobindirii ilicite, prin inselicime si abuz de incredere de cétre x de lax a mijloacelor banesti (f. d. 76-84, Vol. I);

- cererile persoanei fizice x privind transferurile banesti din 07.05.2015, 18.05.2015, 20.06.2015 si cecurile fiscale cu nr: 1545404765 din 07.05 2015 conform
céruia x a transferat catre x suma de 35 000 ruble rusesti; ordinul de incasare or. 135031 din 07.05.2015, conform céruia x a transferat cétre x x suma de 500
ewro; ordimil de incasare nr. 207889 din 18.05.2015, conform céruia x a transferat cétre xx suma de 2000 ewro; ordinul de incasare nr. 148746 din

20.06.2015, conform céruia x a transferat cétre xxsuma de 1700 euro (£ d. 60-75, Vol. I);

- ordonanta de recunoastere si anexare a corpurilor delicte la cauza penala din X50OCCOIK, conform céreia an fost anexate imprimarile convorbirilor din
reteaua ., Odnoldassnild™ §i reteaua de comunicare ..Skype”, care au avut loc intre partea vitdmata x §i inculpatul x; cererile persoanei fizice x privind transferul
banilor ;1 ordinele de incasare a numeraruhi privind h’ansfmlrﬂe banestl efectuate de cet. x, catre cet. x (f d 87 Vol. I);
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- procesw-verbal qe vermcare a aescTaruor CONvorbirior IEIeTonice ae 1a aala ae U1.v4.2u12 Pina la aata ae U3, 12 .2u13, 1iacarea carora a 10st autorizara prin
incheierea judecatorulu de instructie din 26.11.2015, conform céruia s-a stabilit ¢4, inculpatul xx in timpul executérii pedepsei in Penitenciarul nr. 6 Soroca, a
contactat prin intermediul telefonuhi mobil in care era introdusa cartela SIM cunr. x, cu partea vatimatd xx. care detinea telefonul mobil in care era introdusa
cartela SIM cu nr. x, fiind efectuate 217 apeluri telefonice si transmise 86 SMS. Totodata, de la telefonul mobi cu mmmarnl de IMEI x in care se afla cartela
SIM cu nr. 069718042 folositd de x a fost contactatd cu 41 apeluri telefonice si 20 SMS x. mama condamnatuhii x, care a primit transferurile banesti de la
partea vatamata x (£ d. 114 Vol T);

- ordonanta de recunoastere §i anexare la dosar a corpurilor delicte din 26.02.2016 gi anume a CD-ului cu informatia privind descifrérile convorbirilor telefonice
de intrare-iesire, zonei de aflare a abonatuhii si a datelor de anchetd conform contractuhui, efectuate de la cartela SIM cunr. xx (£ d. 115-116, Vol I):

- procesul-verbal de recunoastere a persoanei dupd fotografie din 15 septembrie 2015, conform cémia, partea vitdmatd x a recunoscut persoana de pe
fotografia sub nr. 3. pe care este prezentat xx. ca persoana care se mumea "X cu care a comunicat prin refeava sociald | Odnoklassniki™ si reteaua de
comunicare _Skype” si care prin inseliciune §i abuz de incredere a dobéndit de la ea in mai multe rate bani in sumd totald de 113050 lei (£ d. 88, 89 Vol I);

- procesul-verbal de recunoastere a persoanei dupd fotografie din 25 august 2016, conform céruia, partea vatdmata x a recunoscut persoana de pe fotografia sub
or. 5, pe care este prezentat X, ca persoana care S¢ lnea X CU care a comumicat prin reteaua sociald Odnoklassnild™ si reteana de comunicare | Skype”™ si
care prin inselciune si abuz de incredere a dobandit de la ea in mai multe rate bani in suma3 totald de 113050 lei (£ d. 188, 189 Vol I}

- procesul-verbal de recunoastere a persoanei dupi fotografie din 25 august 2016, conform cimia, parti vtimate x i-an fost prezentate spre recunoagstere
fotografiile a sase persoane, printre care sub nr. 5 a fost prezentatd fotografia definuiului la acel moment,x In rezultatul méasuri procesuale penale xx ou a
recunoscut pe nimeni ca persoand cu care a commmicat prin refeana sociald . Odnoldassnild™ si reteana de comunicare _Skype™ (f d. 184, 185 Vol I).

Conform art. 101 alin. (1), (2) CPP ., flecare probd urmeazd sd fie apreciatd din punct de vedere al pertinentei, concludentel, utilitdgii 5i veridicitdgii
el, iar toate probele in ansamblu — din punct de vedere al corobordrii lor. Reprezentantul organului de wwmdrire penald sau judecatorul apreciazd probele
conform propriei comvingeri, formate i wma examindrii lov in ansamblu, sub toate aspectele si in mod obiectiv, edlduzindu-se de lege.”

Conform teoriei dreptulni penal latura obiectiva a escrocheriei se realizearza prin dobindirea ilicita a bunurilor altei persoane prin ingelaciune san abuz de
incredere. Prin dobindirea ilicitd a bunurilor altei persoane se infelege transmiterea benevold infractorului de cétre victimé a bunurilor sau a dreptului asupra bunurilor sub
influenta inselacini sau a abuzuhii de incredere.

Urmeaza de mentionat faptul ca, pentru existenta infractiunii de escrocherie este necesar ca victima sa fi fost dusa in eroare si sa fi ajuns la o reprezentare
gresitd a unei situafii san Imprejurari. Infractimea de escrocherie este materiald 5i se considerd consumata din momentul trecerii dlegale a bunurilor proprietarubui,
posesorulu, definatorutui la cel vinovat, iar faptuitorul obfine posibilitatea reala de a se folosi sau a dispune de bumurile straine dupa bumul plac.

Potrivit p.15 al Hotaririi Plenuhni Curtii Supreme de Justitie a RM nr 23 din 28 06.2004 “Cu privire la practica judiciard in procesele penale despre
sustragerea bunurilor”, cu modificarile ulterioare, in vigoare la data comiterii faptei incriminate, se explica, ca:

- este necesar ca instantele judecdtoresti sd i-a n consideratie cd, in cazul escrocheviei (art. 190 C.P.) victima transmite benevol bunurile cdtre
Japtuitor, sub influenfa ingeldciumii sau a abuzului de mcredere.

primirea bunrilor cu condifia indeplinirii wnul angajament poate fi calificatd ca escrocherie doar in cazul in care faptuitorul, ncd la momentul itvarii
in stdpinire asupra acestor bunuri, urmdrea scopul sustragerii lor §i nu avea intengia sa-gi execute anggjamentul asumat.

aldturi de alte circumstante, intentia este demonstratd prin: situatia financiard extrem de neprielnicd a persoanei, cave-§i asumd angajamentul, la
momentul incheierii tranzactiei; lipsa de fundamentare economica §i caracterul nevealizabil al angaiamentulul asumat; lipsa unel activitdyi aducaroare de
beneficii, necesare onordrii angajamentului; achitarea veniturilor cdtre primii deponenti din contul banilor depugsi de deponentii ulteriori; prezentarea, la
incheierea tranzactiel, a unor documente false; incheierea tranzactiei in numele unel persoane juridice inexistente sau inregistvare pe numele unel persoane
de care se foloseste o altd persoand pentru a-§i atinge intevesele etc.

In cadrul examinarii cauzei penale s-a constatat cu certitudine cé, x, find in detentie in penitenciarul nr. 6 Soroca, avand scopul dobandirii ilicite a bumrilor altei
persoane, prin inseliciune si abuz de incredere, sub pretexte inventate precum cd. are nevoie de bani sd achite angajatilor penitenciarubui. unde isi executd pedeapsa,
pentru eliberarea inainte de termen, ilegal, in mai multe rate, in perioada de timp aprilie-iulie 2015, a dobandit de la x, mijloace banesti in suma de 4800 euro si 35000
ruble rusesti, echivalentul a 113 050,00 lei MDL. ce au fost transferati din or. Moscova, la indicatia hni x pe numele hni x, prin intermediul sistemuhn de transfer a banilor

ZLolotaia Korona™, ,OTII-baux” si "Eepocets-Purefin” . cauzand-i astfel parfii vatamate x daund materiald in proportii mari.

Vinovatia inculpatulni x in comiterea escrocheriei, a fost confirmatd prin declaratiile pariii vatamate x x facute in cadrul wmérnrii penale la data de
OGO st citite 'n sedinta de judecatd, prin care cu hix de amémunte a relatat despre circumstantele inselarii sale si deposedérii de mijloace bénegti in suma
totald. echivalentul a 113050 lei, de cétre x. cu care in perioada hmilor aprilie 2015 - julie 215 au conversat prin telefon, prin intermediul retelei sociale . Odnoklassnilki™
sireteaua de comunicare ,.Skype” prin mesaje. cit si conversatii vizuale, ultimul la acel moment prezentindu-se cu numele _x". O parte din bani in mérime de 600 euro,
fiind inselata, i-a transmis la 26.07.2015 hi x la indicafia acestuia, prin intermedil soferului microbuzului de pe ruta Cuconestii Noi — Balti. Declaratiile pariii vatamate
sant clare, confirmate prin restul probelor cercetate si coroboreaza cu celelalte probe si demonstreaza vina hii x n comiterea infractinii de escrocherie.

Declaratiile partii vatadmate despre vinovafia lui x se confirma prin probele materiale cercetate in sedinta de judecatd si ammme: cererile persoanei fizice xx din
07.05.2015, 18.05.2015 5 20.06.2015 despre transferul mijloacelor banesti din or. Moscova in Republica Moldova mun. Bélii pe numelex, cecurile fiscale si ordinele
de incasare din 07.05.2015, 18.05.2015, 20.06.20135, care confirm3 transferurile banesti in sum3 de 35 000 ruble rusesti, 500 euro, 2000 euro si 1700 euro, efectuate
de cet. x cétre cet. x.

O altd proba-cheie, care nu a fost combatuta si confirma incontestabil vinovatia inculpatuhi sint procesele-verbale de recunoastere a persoanei dupd fotografie
din 15 septembrie 2015 si din 25 angust 2016, conform cérora partea vitadmata x in ambele cazuri a recunoscut persoana de pe fotografia sub nr. 3 ‘n primul caz s
persoana de pe fotografia nr. 5 in al doilea caz, pe care este prezentat x, ca persoana care s-a prezentat cu numele x” §i cu care in perioada lunilor aprilie 2015 — mulie
2015 a comunicat prin reteava de socializare  Odnoklassniki™ §i prin reteaua de comunicare | Skype™ si care prin inselaciune si abuz de incredere a dobandit de la
ultima in mai multe rate, bani in sumé totald de 113 050 lei, care mai mare parte au fost transferati in Republica Moldova pe numele hui x

Vinovitia inculpatului se mai demonstreazd prin proba scrisi si cercetatd in cadnl sedintei de judecats si anume: descifrarea convorbirilor din reteaua sociald
-Odnoldassniki” imprimate pe 8 file, care an avut loc intre partea vatamata x si inculpatul x din sensul conversatilor carora se adevereste faptul transferarii banilor de
cétre x unei persoane tere, destinatarul find x. Prin descifrarea din refeana de comumicare , Skyvpe” se atestd faptul cd persoana care era inregistratd sub numele
andrei_andrei222” intrefinea convorbiri vizuale cu x §i ca este una si aceeasi persoand cu care discuta partea vatdmata prin intermediul refelei sociale .. Odnoklassniki™,

facind schimb cu adresele de | Skype™.

De asemenea in confirmarea vinovétiei inculpatului se refine procesul-verbal de verfficare a desciftérilor convorbirilor telefonice de la data de 01.04.2015 piné la
data de 05.12.2015, ridicarea carora a fost autorizata prin incheierea judecitorulu de instructie din 26.11.2015, conform caruia s-a stabilit ca. inculpatul x in timpul
executdrii pedepsei in Penitenciarul nr. 6 Soroca, a contactat prin intermediul teleforuln mobil in care era introdusa cartela SIM cu nr. x, cu partea vatamata x, care



detinea telefonul mobil in care era introdusa cartela SIM cu nr. x, find efectuate 217 apeluri telefonice si transmise 86 SMS. Totodata, de la telefonul mobil cu numénil
de IMEI xin care se afla cartela STM cu nr. 069718042 folositd de x, a fost contactatd cu 41 apeluri telefonice gi 20 SMS x, mama condamnatuhii x, care a primit
transferurile banesti de la partea vatdmata xx

Cit priveste declarafiile martorilor x si x, judecatd le apreciaza ca neveridice, deoarece ele an fost combatte in sedinfa de judecati prin restul probelor. inchisiv
prin declaratiile partii vitamate date in cadmil urméririi penale. Mai mult. xa isp&sit pedeapsa cu inchisoarea in acelasi sector al Penitenciarbi nr. 6 Soroca cux,
declarind cd erau in relatii de prietenie.

Ca confirmare a neveridicitafii declaratilor martorilorx si xxinstanfa de judecati a refinut procesul-verbal de recunoastere a persoanei dupd fotografie din 25
angust 2016, conform céria, partii vitadmate x i-an fost prezentate spre recunoagstere fotografille a sase persoane, printre care sub nr. 5 a fost prezentata fotografia
definutului la acel moment, xln rezultatul masuri procesual penale x nu a recunoscut pe nimeni ca persoand cu care a comunicat prin reteaua sociald .Odnoldassnild™ si
reteana de commmnicare . Skype™. Faptul dat demonstreaza cd mix a purtat discufii telefonice si nici prin intermediul retelelor de socializare cu xxreferitor la transferul
banilor si combate declaratiile martorilor x §i xcare au méarturisit despre aceasta, instanta de judecatd concluzionind despre protejarea inculpatuhs de cétre martori si
invinovatirea hii xx, persoand care m poate purta raspundere, deoarece a decedat 1a 02.08.2015 in penitenciar.

Un alt moment care trezeste dubii referitor la veridicitatea declaratiilor martorului x, este faptul ca martorul dat fiind andiat in cadml urméririi penale la data de
18.01.2016 mu a declarat nici un cuvint despre persoana xcare a rugat-o sd primeascé transferuri banest, indicind cé toate convorbirile date le-a avat cu defimutul
Tanug. In cadml sedintei de judecata, deja x indica cad persoana care a rugat-o sa primeasca transferurile banesti este x. La intrebarea procurorulni, de ce mu l-a indicat
la urmérirea penald pe xx ultima a comunicat cé 1-a indicat, insad ofiferul de urmérire penald nu a consemnat in procesul-verbal.

Instanta apreciazi critic depozitille inculpatuhi x, care nu a recunoscut vinovatfia in comiterea infractiunii, deoarece aceste afirmatii se combat prin totalitatea
probelor cercetate in sedinta de judecatd si in opinia instantei este o metoda de apéarare si un drept de a nu se auto-incrimina garantat de art. 66 Cod de procedura
penald si art. 6 CEDO, or persoana care pe parcursul procesuhi penal are calitatea procesuald de inculpat nu poate fi urmérit pentru depunerea declaratiilor false san
refuzul de a face.

Potrivit pct. 3 a Legii nr. 207 din 29.07.2017 pentru modificarea si completarea unor acte legislative ,, aliniatul I al art. 126 CP va avea urmdtorul
cuprins: se considerd proportii mari valoarea bunwrilor sustrase, dobindite, primite, fabricate, distruse, utilizate, transportate, pdstrate, comercializate,
trecute peste frontiera vamald, valoarea pagubei pricinuite de o persoand sau de un grup de persoane carve depdseste 20 de salavii medii lunare pe economie

proguozate, stabilite prin hotdvirea de Guvern n vigoare la momentul savivsivii faptei. Avticolul se completeazd cu aliniarwl 1 ! e wmarorul CHPVINS: s&
considerd proportii deosebit de mari valoarea bunwrilor sustrase, dobindite, primite, fabricate, distruse, utilizate, transportate, pdstrate, comercializate,
trecute peste frontiera vamald, valoarea pagubei pricinuite de o pevsoand sau de un grup de persoane care depdseste 40 de salavii medii lunare pe economie
prognozate, stabilite prin Hotdrivea de Guvern in vigoare la momentul savirsivii faptei”.

Potrivit Hotériri Guvernulni nr. 974 din 04.12.2014 privind aprobarea cuantumuby salariuli mediu unar pe economie, prognozat pentru amul 2015 |,
cuantumul salaviului mediu lunar pe economie, prognozat pentru anul 2015, constituie 4500 lei, pentru utilizare in modul stabilit de legislatie”.

Raportind normele legale la speta datd, hiind in consideratie faptul c4. xa comis fapta incriminata in perioada de timp aprilie-mlie 2015, instanta constatd c4.
daund materiald cauzatd partii vatdmate xin marime de 113 050,00 lei nu se incadreazi in proportii deosebit de mari ce depdseste suma de 180 000,00 lei, dar
conform pagubei materiale pricinnite constituie proporiii mari, care depaseste 20 salarii medii pe economie prognozate, adica suma de 90000 lei.

Astfel, apreciind probele pe cauza penald, prin prisma normelor legale mentionate supra, din punct de vedere al pertinentei, concludentii. utilitafii si veridicitaii
lor, iar toate m ansamblu din punct de vedere al coroborérii lor, sub aspectul eficieniei prevederilor art. 93-101, 26, 27 Cod Procedurd Penald, instanta de judecata
conchide ci, este necesard reincadrarea juridicd a actimilor inculpatuhi din art. 190 alin. (5) Cod Penal in art. 190 alin. (4) Cod Penal cu indicii de calificare:
escrocheria, adicd dobindivea ilicitd a bunurilor altei persoane prin inseldciune si abuz de increderve, savivsitd in proportii mavi”.

La deliberarea méarimii si masurii de pedeapsd in conformitate cu prevederile art. art. 61, 75, 76 Cod Penal judecata a luat in consideratie criteriile generale de
individualizare a pedepsei, de caracterul si gradul de pericol social al infractiunii sivarsite de persoana celu vinovat, de circumstanfele cauzei care atenueazi ori
agraveazd rispunderea penald. de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatuhi, precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia.

Conform art. 16, 17 CP fapta prejudiciabild comisi de catre inculpat constituie o infractiune gravi, savirsitd cu intentie.

Circumstante atenuante: mm au fost stabilite

Circumstante agravante: savirsirea infractiunii de céfre o persoand care anterior a fost condamnata pentru infractime similara.

fn anul 2014 x a fost lnat la evidenta mediculi psihiatru cu diagnoza-tulburare organica de personalitate. La medicul narcolog la evidenta nu se afla.

Analizand in ansamblu imprejurdrile cauzei si tindgnd cont de persoana hui x, de pericolnl social al faptei comise, de faptul ca ultimul are antecedente penale
nestinse, anterior a fost condamnat de cinci ori, inchisiv de trei ori la pedeapsa cu inchisoarea, a savirsit infractiunea in timpul ispasirii pedepsei cu inchisoarea, vinovitia
nu a recunoscut, ceea ce denotd ci, nu a infeles 5i ou a dat o semnificafie comportamentuhi su antisocial, nu a recuperat prejudiciul parti vitdmate, de prevederile
art 82 CP privind aplicarea pedepsei pentru recidiva periculoasd de infractiumi, judecata ajunge la concluria cd, pedeapsa non privativa de libertate n-are influenta
asupra corectari si reeducénii inculpatului, iar pentru atingerea scopului pedepsei, este absolut necesard privarea ui de libertate, fiindu-i stabilitd pedeapsa cu inchisoare,
considerand cd va fi o pedeapsa echitabila, fiindu-i impuse inculpatuhui hpsuri §i restrictii ale drepturilor proportional cu gravitatea infractiunii savarsite, find suficienta
pentru restabilirea echitaii sociale 5i apararea drepturilor victimed.

In baza art. 219 alin. (1) CPP, _Actiunea civild in procesul penal poate fi intentatd la cererea persoanelor fizice sau juridice cdrora le-au fost cauzate
prejudicii materiale, movale sau, dupd caz, le-a fost adusd daund reputagiei profesionale nemijlocit prin fapta (actiunea sau inacgiunea) interzisd de legea
penald sau in legdturd cu savirgirea acesteia”.

xx la solicitarea hii x a transferat cétre x, conform cecurilor fiscale cu nr: 1545404765 din 07.05 2015 suma de 35 000 ruble msesti; conform ordinuii de
incasare nr. 135031 din 07.05.2015, suma de 500 euro; conform ordinului de incasare nr. 207889 din 18.05.2015, suma de 2000 euro; conform ordinulni de incasare
nr. 148746 din 20.06.2015, suma de 1700 euro §i prin intermedinhii soferuh microbuzului de pe ruta Cuconestii Noi — Balti suma de 600 euro, care conform cursului
oficial al Bancii Nationale a Republici Moldova constituie suma totald de 113 050,00 lei.

Astfel, instana de judecatd considerd cd dauna materiald cauzati este justificata si probati urmind a fi incasata de la inculpat in folosul partii vatamate.

fn conformitate cu prevederile art. art. 343, 384-385, 392-395 CPP al RM., instanta de judecata.

hotarirste:

Se recunoaste vinovat x in s&vérsirea infractiuni prevazute de art. 190 alin. (4) Cod Penal al Republicii Moldova si in baza acestei legi se stabileste pedeapsa
penali de € (opt) ani inchisoare.

Pedeapsa cu inchisoarea va fi executatd de cétre x in penitenciar de tip inchis. Termenul ispasirii pedepsei de caleulat din 17.11.2017, cu includerea perioadei
aflarii inculpatului in stare de arest din 01.12.2016 pan&la 17.11.2017.

Se prelungeste masura preventiva - arestul preventiv in privinta hni x pind la 01.12 2017, ulterior se revoca.

Se admite acfiunea civild si se incaseazi de la x in beneficiul hii x prejudiciul material in mérime de 113 050,00 ( una sutd treisprezece mii cincizeci) lei.



Corpurile delicte: un CD-K cu mformatia privind descifrérile convorbirilor telefonice de mtrare/iesire, care potrivit ordonantei din 26.02. 2016 se pastreazi la
cauza penald (£ d. 145-146 Vol. I) a se pésira la materialele cauzei penale.

Corpurile delicte: imprimérile convorbirilor din reteana . Odnoklassnild™ si reteava de comumicare _Skype”, care potrivit ordonantei din JOODUTI se
pistreazd la cauza penald (f d. 87 Vol I) a se pisira la materialele cauzei penale.

Corpurile delicte: copiile cererilor persoanei fizice x privind transferurile banesti din 07.05.2015, 18.05.2015, 20.06.2015 si copille cecurilor fiscale cu nr:
1545404765 din 07.05 2015, ordinul de incasare nr. 135031 din 07.05.2015, ordinul de incasare nr. 207889 din 18.05.2015, ordinul de incasare nr. 148746 din
20.06.2015, care potrivit ordonantei din XXOOUUKNN se pastreazd la canza penala (£ d. 87 Vol I) a se péstra la materialele cauzei penale.

Sentinta poate fi atacata la Curtea de Apel Balii in decurs de 15 zile, prin intermediul Judecatoriei Soroca.

Presedintele sedintei,

judecitor Ghenadie Purici



