Dosarul nr.1-319/09

SENTINTA
In numele Legii

08 decembrie 2009 or.Soroca
XxxJUDECATORIAxxxx

Instanta compusa din:

Presedinte V.B.

Cu participarea

Grefierului RT

Procurorului A.C.

Avocatului N.M.

a judecat prin acordul de recunoastere a vinovdtiei in sedinta de judecatd publica cauza penald de invinuire a Iui
xoxNUMExxxx, nascut la xxxxDATA_NASTERIxxx, originar si locuitor al s.xxxxORAS_SATxxxx, r-ul Soroca, temporar locuieste
in or.Soroca, str.Negruzzi, 1, ap.15, studii superioare, apt de muncd, lucreaza la Centrul de Plasament pentru Minori ,,Azimut”
din or.Soroca in calitate de asistent social superior, poseda limba de stat, concubineaza, 1 copul minor, a.n.29.10.1996, fara
antecedente penale, cetatean al Republicii Moldova, in savdrsirea infractiunilor prevazute de art.190 alin.(1), art.190 alin.(2)
lit.c), art.361 alin.(1) CP,

Procedura de citare legal executata.

Procurorul s-a pronuntat pentru stabilirea pedepsei de amenda in marime de 600 unitati conventionale cu privarea de dreptul
de a ocupa anumite functii pe un termen de 3 ani.

Ap aratorul a pledat pentru o pedeapsa cdt mai blanda.

Asupra materialelor din dosar gi a probelor administrate in sedintd, instanta

A C ONSTATAT:

xoxNUMExxxx. a recunoscut, cd, activand in baza ordinului nr.04-C din 22.01.2009 in calitate de controlor de categoria 3 la
Directia Apeducte si Canalizare or.Soroca, in perioada lunilor aprilie-august 2009, intentionat, avind scop de profit, prin
inseldaciune, sub pretextul achitarii platilor pentru prestarea serviciilor si folosirea apei potabile, a insugit de la P.1. 1., domiciliat in
or.Soroca, str.Tiganilor, 18, suma de 1300 lei, iar de la G. M.F., domiciliata in or.Soroca, str.5 decembrie, 5, suma de 250 lei.

Tot el, activind in baza ordinului nr.04-C din 22.01.2009 in calitate de controlor de categoria 3 la Directia Apeducte si
Canalizare or.Soroca, in perioada lunilor aprilie-august 2009, intentionat, avand scop de profit, prin ingeldciune, sub pretextul
achitarii platilor pentru prestarea serviciilor §i folosirea apei potabile, a insusit de la P. M. N., domiciliata in or.Soroca,
str.Mestesugarilor, 11, suma de 2400 lei, cauzdndu-i astfel partii vatamate o daund materialda considerabild.

Tot el, in perioada lunilor aprilie-august 2009, intentionat a confectionat prin imprimarea §i redactarea cu ajutorul
calculatorului gi imprimantei colore, bonul de plata din 09.04.2009 pentru suma de 250 lei pe numele lui G. M., bonul de plata
din 30.04.2009 pentru suma de 1300 lei pe numele lui P. I. gi bonurile de plata din 29.04.2009 pentru suma de 500 lei, din
24.06.2009 pentru suma de 500 lei, din 10.08.2009 pentru suma de 200 lei, din 12.08.2009 pentru suma de 200 lei si din
14.08.2009 pentru suma de 1000 lei, pe numele lui P. M., toate cu stampila BC”Banca de Economii”SA filiala nr.14 Soroca
privitor la achitarea serviciilor pentru folosirea apei potabile, pe care le-a inmdnat destinatarilor.

In sedinta judiciard inculpatul xxxxNUMExxxx. a sustinut acordul de recunoastere a vinovdtiei, a acceptat probele prezentate de
procuror §i a declarat, ca din luna ianuarie 2009 a fost angajat in calitate de controlor La DAC Soroca. Conform obligatiilor de
serviciu avea dreptul de a controla si lucra cu debitorii. A incalcat legea, deoarece avea nevoie sa achite creditele sale bancare. La
imprimanta colovata a confectionat cecuri de platd false, asa cum erau prevazute in cazul platilor pentru intreprindere. De la
partile vatamate a luat banii ce datorau pentru servicii §i le-a inmdnat chitantele respective. La moment a achitat prejudiciule pe
deplin, sincer se cdieste in cele comise §i cere sdfie pedepsita mai bldnd, fiind in stare sa achite o amendad.

In afard de recunoasterea deplind a vinei, culpa lui xxxxNUMExxxx. se mai dovedeste de urmdtoarele probe prezentate de
procuror:

Depozitiile partii vatamate P. M. N., care a declarat, ca la sfarsitul lunii aprilie 2009, la ea acasd a venit controlorul de la
Directia Apeducte si Canalizare or.Soroca, xxxxNUMExxxx. Ultimul a spus cd pentru folosirea apei potabile are datorii in suma de
2400 lei gi daca nu achita suma data o va deconecta de la retelele de apeduct. Ea l-a rugat sa achite in rate si el a cerut suma de
400 lei, tot atunci a luat cartela de abonat. In luna iunie 2009 a venit din nou si a cerut suma de 500 lei, in luna august i-a mai
achitat 500 lei, apoi peste cdteva zile suma de 1000 lei. Peste un timp oarecare i-a adus cartela de abonament unde era inscris ca
a achitat toata suma §i anexate bonurile de plata cu stampila bancii. La inceputul lunii septembrie 2009 a fost telefonata de la
DAC Soroca, unde a fost avertizata daca nu achita suma de 2400 lei pentru folosirea apei potabile, o sa fie deconectata de la
retelele de apeduct. Atunci ea s-a deplasat la DAC Soroca cu cartela de abonat la directorul directiei §i i-a aratat-o, explicandu-i
ca a achitat 2400 lei controlorului xxxxNUMExxxx.

Depozitiile martorului R.V. I, care a declarat, ca activeaza in functie de director la DAC Soroca §i ca P. M. i-a prezentat cartela
de abonat, spundnd cd plata a fost achitatd controlorului xxxxNUMExxxx. In urma verificarii cartelei de abonat s-a constatat cd
plata suma de 2400 lei incasata de xxxxNUMExxxx, nu a ajuns pe contul DAC Soroca.

De certificatul nr.30 din 07.10.2009, care confirmd faptul c a abonatul de pe str.Mestesugarilor, 11 are datorii fata de Directia
de Apeduct si Canalizare si certificatul nr.128 din 15.10.2009, care confirmd faptul ca cet.xxxxNUMExxxx. a achitat paguba in
suma de 2400 lei.

Pe al doilea caz de depozitiile partii vatamate P. I, care a declarat, ca la sfarsitul lunii aprilie 2009, la el acasa a venit
controlorul de la Directia Apeducte si Canalizare or.Soroca, xxxxNUMExxxx si i-a spus ca are datorii in suma de 1300 lei pentru

folosirea apei potabile. Cel din urm a a cerut suma de 1300 lei gi a luat cartela de abonat. Peste un timp oarecare i-a adus cartela
inapoi, unde era inscris ca a achitat suma data i anexat bonul de platd pe care era aplicata stampila bancii. Apoi a fost avertizat



de la DAC Soroca, daca nu achita suma de 1300 lei, pentru folosirea apei potabile, o sa-l deconecteze de la retelele de apeduct.
Atunci el s-a deplasat la DAC Soroca cu cartela de abonat si le-a aratat-o.

Deporzitii analogice au dat partea vatamata G. M.

Marturiile lui S. M. A., care a declarat, ca activeaza in functie de jurist la DAC Soroca. La ea s-au adresat cet.P. I, B. M., G.
M. cu intrebarea din ce motiv i deconecteaza de la retelele de apeduct si au prezentat cartelele de abonat, spundnd ca plata a fost
achitatd controlorului xxxxNUMExxxx. In urma verificirii cartelelor s-a constatat ca mijloacele bdnesti pe care le-a incasat
controlorul na-u ajuns pe contul DAC Soroca.

De procesele verbale de ridicare §i corpurile delicte — bonurile si filele din cartelele de abonat pe numele partilor vatamate, care
sunt anexate la cauza penald.

Analizdnd toate dovezile aduse, studiind materialele dosarului penal, audiind inculpatul, instanta considera, ca vina lui
xoxNUMExxxx. este doveditda pe deplin, iar actiunile lui le incadreaza juridic in baza art.190 alin.(1) CP avdind urm dtoarele
semne de calificare: escrocheria, adica dobandirea ilicita a bunurilor altei persoane prin inseldciune, in baza art. 190 alin.(2) lit.c)
CP avand urmdtoarele semne de calificare: escrocheria, adica dobandirea ilicita a bunurilor altei persoane prin ingeldaciune,
savdrgita cu cauzarea de daune in proportii considerabile si in baza art.361 alin.(1) CP avand urmdtoarele semne de calificare:
confectionarea si folosirea documentelor oficiale false, care elibereazd de obligatii, confectionarea stampilelor false ale unor
institutii, indiferent de tipul de proprietate si forma juridica de organizare.

La stabilirea felului i marimii de pedeapsa inculpatului, instanta a tinut cont de gradul pericolului social al infractiunilor, de
personalitatea infractorului, precum i de circumstantele ce atenueazd sau agraveaza raspunderea.

Infractiunile comise sunt din categoria celor mai pugin grave.

La locul de trai si de munca xxxxNUMExxxx. se caracterizeazd pozitiv.

Circumstante atenuante pentru inculpat sunt ca este de prima datd pe banca acuzatilor si ca a reparat de buna voie pagubele
cauzate; prezenta unui copil minor la intretinere si cdinta sincerad in cele comise; contributia activa la descoperirea infractiunilor
manifestata prin faptul, ca a incheiat un acord de recunoastere a vinovdtiei, care a fost acceptat de instantd, astfel a usurat mult
desfasurarea procesului.

Circumstante agravante nu au fost stabilite.

Totalitatea imprejurarilor descrise mai sus dau temei instantei de a considera posibila corectarea si reeducarea lui
xoxNUMExxxx. fara a fi izolat de societate.

Inculpatul a asigurat instanta cd va fi in stare §i are posibilitatea reald pentru a achita amenda prevazuta de legea penald, in
asa fel fiind posibila si corectarea acestuia.

In conformitate cu prevederile art.382, 384-385, 389, 393-395, 397, 509 CPP, instanta de judecati

A C ONDAMNAT

Se recunoaste culpabil xxxxNUMExxxx pe art.190 alin.(1), art.190 alin.(2) lit.c), art.361 alin.(1) CP si se aplica lui:

pe art. 190 alin.(1) CP amenda 200 (doud sute) unitati conventionale — 4000 (patru mii) lei;

pe art.190 alin.(2) lit.c) CP amenda 500 (cinci sute) unitati conventionale — 10000 (zece mii) lei cu privarea de dreptul de a
ocupa functii in orice organe abilitate cu dreptul de control a mijloacelor banesti pe termen de 1 (unu) an;

peart.361 alin.(1) CP amenda 150 (una suta cincizeci) unitati conventionale — 3000 (trei mii) lei.

In baza art.84 CP prin cumul partial al pedepselor aplicate, de stabilit lui xxNUMExxxx pedeapsa definitivi pentru concurs
de infractiuni sub forma de amenda 510 (cinci sute zece) unitati conventionale — 10200 (zece mii doud sute) lei cu privarea de
dreptul de a ocupa functii in orice organe abilitate cu dreptul de control a mijloacelor banesti pe termen de 1 (unu) an.

Corpurile delicte — bonurile de plata false si filele din cartelele de abonament de ldasat la pastrare impreund cu cauza penald.

Sentinta poate fi atacata cu recurs in Curtea de Apel Balfi in termen de 15 zile, prin intermediul xxxxJUDECATORIE xxxx.

Presedinte de sedinta,
Judec atorul V.B.



