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                                          S  E  N  T  I  N  Ţ  Ă 
                                          În numele Legii 
  
xxxxAPARTxxxx5 noiembrie xxxxAPARTxxxx010                                                                          or. xxxxxxxxxx 
xxxxJUDECATORIAxxxx 
Instanţa compusă din : 
Preşedinte                                                 xxxxxxxxxc 
Grefier                                                      xxxxxxxxxxxxxx 
cu participarea   procurorului                   xxxxNUMExxxx 
                           avocatului                      xxxxxxx 
a judecat în şedinţa de judecată deschisă de învinuire de xxxxNUMExxxx, născută la xxxxAPARTxxxxx1xxxxAPARTxxxx73, originară şi locuitoare a or. xxxxxx, 

str.  Cxxxxxxxxxxxxxi,  xxxxAPARTxxxx1  A,  căsătorită,  studii  medii,  fără  antecedente  penale,  cet.  a  R.  Moldova,  în  comiterea  infracţiunilor  prevăzute  de  art. 
1xxxxAPARTxxxx alin. (5), 361 alin. (xxxxAPARTxxxx) lit. b) Cod penal, 

  
                                A   S  T  A  B  I  L  I  T : 
  
xxxxNUMExxxx Gxxxxxxxe  este  învinuită  că,  lucrând  în  calitate  de director  a Societăţii Comerciale  ,,  Iunaris”  SRL cu  sediul  în  or.  xxxxxx,  str. Cxxxxxxxx, 

1xxxxAPARTxxxx1a,  înregistrată  la  Camera  Ănregistrării  de  Stat  la  data  de  11.  0xxxxAPARTxxxx.  xxxxAPARTxxxx07,  în  perioada  lunilor  ianuarie­  apriie 
xxxxAPARTxxxx008,  intenţionat,  urmând  scopul  dobândirii  ilegale  a  bunurilor  altei  persoane,  i­  a  înşelat  pe  xxxxxxxxxx,  xxxxxxxxxxxa,  xxxxxxxxxx,  ca  ultimii  să 
obţină credite bancare în favoarea ei, convingându­ i că ulterior ea va achita creditele bancare obţinute de către aceştea. 

xxxxNUMExxxx în perioada lunilor ianuarie­ aprilie xxxxAPARTxxxx008, având intenţia de a obţine credite bancare, intenţionat a falsificat prin înscrierea datelor 
false  în  certificatele  de  salariu  a  lui  Lxxxxxxxa, Sxxxxxxxxxx,  xxxxxxxxg  care,  reprezintă  documente oficiale  ce  acordă  drepturi,  în  baza  cărora  ultimii  au  încheiat 
contracte de  credit cu  reprezentanţii filialelor de  la BC  ,, Victoria bank” SA Soroca, BC  ,, Energbank” SA Soroca, BC  ,, Moldinconbank” SA şi au beneficiat de 
credite bancare în sumă totală de  7xxxxAPARTxxxx 000 lei. 

În şedinţa de  judecată xxxxNUMExxxx vina în ecrocherie, adică în dobândirea ilicită a bunurlor  altei persoane prin înşelăciune nu a  recunoscut­ o, a recunoscut 
vina în faşsificarea prin înscrierea datelor false în certificatele de salariu a lui xxxxxxxxxxxa şi xxxxxxxxa. Apela la agenţii economci pentru luarea de credite din motiv 
că, în  urma unor împrejurări  grele ca starea  sănătăţii ei, moartea  celor apropiaţi  şi incendiul avut  loc în barul  luat în arendă de ea.xxxxxxxxxxxx lucra  la ea în  bar în 
calitate de chelneriţă şi împeună cu soţul ei a luat un credit în sumă de xxxxAPARTxxxx0 000 lei din care 10 000 lei i­ a luat soţul lui Sxxxxxxxxxx iar 10 000 lei i­ a 
folost ea pentru necesităţile afacerilor. După cum şi a fost înţelegerea între ei, au achitat creditul în jumătate. 

În  primăvara  anului  xxxxAPARTxxxx008 nu  se  isprăvea  cu  achitarea  creditelor  şi  s­  a  adresat  la  Lixxxxxxxx pentru  a  lua  un  credit,  a  pregătit  documentele 
respective (  certificat de  salariu, copia  buletinului) şi Sxxxxxxxxxx  a plecat  la BC ,, Victoriabank” SA  şi a  primit un credit  de 30 000 lei. Întorcându­  se la  barul ,, 
Canion”  din  suma  de  30  000  lei  a  luat  5  000  lei  şi  xxxxAPARTxxxx5  000  lei  i­  a  transmis  ei.  Înţelegerea  a  fost  că  ea,  xxxxNUMExxxx  achită  suma  de 
xxxxAPARTxxxx5 000 lei, iar când va rămâne datoria de 5 000 lei, xxxxxxxxx le va achita. A achitat acest credit de la data de 03. 04. xxxxAPARTxxxx008 până la 
03. 11. xxxxAPARTxxxx008, adică timp de 7 luni creditul regulat a fost achitat numai de ea. Văzând că, nu se poate achita cu creditul a plecat peste hotare spunându­ 
i  lui  xxxxxxxxxxa  că  creditul  îl  va  achita  ea  personal  fără  ca  să  aibă  intenţia  de  a o  înşlea. Plecând  în Rusia  a  achitat  în  decembrie  xxxxAPARTxxxx008  creditul, 
Sxxxxxxxxxa a ştiut că, certificatele de salariu erau false dar, necătând la aceasta a benefeciat şi ea de acest credit. 

Cu Lxxxxxxxxxxxxxxxxxx sunt în relaţii de prietenie şi a rugat­ o să beneficieze de un credit pentru ca să repare barul după incediu, de asemenea cunoştea faptul de 
falsificare a documentelor în baza cărora banca acorda creditul. Banii luaţi de la bancă în formă de credit i­ a împrumutat ei. Nu avea de gând s­ o înşele, ultima ştia că, 
ea, xxxxNUMExxxx a plecat în Rusia, achitările pe marginea creditului le efectua ea. 

Cu  ajutorul  ei Vxxxxxxxx  a  benefeciat  de  credit  de  la BC  ,, Victoriabank” SA,  ea  a  falsificat  documentele  necesare  pentru primirea de  către Vxxxxxxxxxg  a 
creditului dar, de suma de bani primită a beneficiat Vxxxxxxxxx care îi este frate, ea ca soră i­ a facilitat procedura de primire a creditului, de înşelăciune nici nu merge 
vorba. 

Partea  vătămată  xxxxxxxxxxxxa  a  declarat  că,  pe  xxxxNUMExxxx  o  cunoaşte  de  mai  mulţi  ani,  se  află  în  relaţii  de  prietenie  şi  la  xxxxAPARTxxxx5.  01. 
xxxxAPARTxxxx008  la  rugămintea  ei  a  primit  un  credit  în  sumă  de xxxxAPARTxxxx4  000  lei  de  la BC,,  Moldinkonbank” SA  pentru xxxxNUMExxxx.  Toate 
documentele necesare pentru primirea creditului au fost perfectate de xxxxNUMExxxx. În luna februarie xxxxAPARTxxxx008 iarăşi s­ a întâlnit cu xxxxNUMExxxx 
care a  rugat­ o  să mai  primească un  creit pentru  ea, la  xxxxAPARTxxxx5. 0xxxxAPARTxxxx. xxxxAPARTxxxx008 de la  ,, Energbank”  a mai  primit un  credit de 
xxxxAPARTxxxx5 000 lei pe care în întregime l­ a transmis lui xxxxNUMExxxx. Şi de această dată cu perfectarea documentelor se ocupa xxxxNUMExxxx. 

Nici atunci, nici în prezent nu consideră că, xxxxNUMExxxx avea intenţia să o înşele, ştia că ultima se află într­ o stare financiară precară şi a dorit să o ajute. 
Partea vătămată xxxxxxxxxa declarat  că, în octombrie xxxxAPARTxxxx007 a fost angajată  ca chelneriţă în barul ,, Canion” care  îl arenda xxxxNUMExxxx şi a 

lucrat în barul respectiv până în decembrie xxxxAPARTxxxx007  şi primea salariul lunar 1xxxxAPARTxxxx00 lei. La sfărşitul lunii martie xxxxAPARTxxxx008 a fost 
telefonată  la  domiciliu  de xxxxNUMExxxx  care  i­  a  comunicat  că,  este  bolnavă  şi  a  rugat­  o  să­  i  împrumute bani.  Ea  i­  a  spus  că,  die  bani  nu  dispune  la  ce 
xxxxNUMExxxx a spus că ea poate să primească un credit pe care îl va achita ea, xxxxNUMExxxx. După amiază a telefonat­ o şi a rugat­ să vină la barul ,, Canion”. 
Ajungând  la  barul ,, Canion” xxxxNUMExxxx  era  împreună cu o doamnă pe nume Sxxxxxxx.  xxxxNUMExxxx  i­  a spus  să  plece  la  ,,Victoriabank” împreună  cu 
Svetlana care i­ a arăta la cine să se adreseze pentru a primi creditul. Ajungând la bancă a prezentat documentele pregătite de xxxxNUMExxxx şi plecând la casă a 
primit 30 000 lei  şi pe  toţi i­  a dat  lui xxxxNUMExxxx. Peste câteva luni  acasă i­  a venit  scrisoare de  la bancă în care i  se comunica  că, creditul  nu se  achită. Cu 
această scrisoare a plecat  la xxxxNUMExxxx, ultima i­ a spus să nu­  şi facă griji că ea va achita creditul.  Peste un timp aşa oscrisoare de la bancă  i­ a mai venit şi 
plecând la xxxxNUMExxxx acasă a aflat că, ultima este plecată peste hotare. 

Consideră că, de xxxxNUMExxxx a fost înşelată. 
Reprezentanţii legali a victimelor au declarat următoerele. 
xxxxNUMExxxxeghei,  reprezentatant a BC,, Energbank”SA a declarat  că,  la xxxxAPARTxxxxxxxxAPARTxxxx.  01.  xxxxAPARTxxxx008 xxxxNUMExxxx  a 

beneficiat de credit în sumă de xxxxAPARTxxxx5 000 lei, suma datoriei faţă de bancă la ziua de azi este de 17 581 lei. 
Reprezentantul BC,, Moldova­ Agroindbank” SA xxxxNUMExxxx a declarat că, conform contractuilui de credit din xxxxAPARTxxxx. 03. xxxxAPARTxxxx008 

xxxxNUMExxxx a  beneficiat de un credit  în sumă de 30 000  lei şi  timp de patru  luni creditul  a fost  achitat. La situaţia  de 07.  05. xxxxAPARTxxxx010 datoria lui 
xxxxNUMExxxx are o datorie faţă de bancă în sumă de xxxxAPARTxxxx3 xxxxAPARTxxxx38 lei. 

Reprezentantul  BC,, Victoriabank”  SA  xxxxNUMExxxx  a  declarat  că,  la  03.  04.  xxxxAPARTxxxx008 xxxxxxxxxx  a  beneficiat  de  un  credit  de  30 000  lei 
prezentând  certificat  de  salariu  de  la SRL  ,,  Iunaris”  semnat  de xxxxNUMExxxx. De  la  03.  11.  xxxxAPARTxxxx008 Stratuţa  lilia  nu  a  mai  efectuat  plăţi  pentru 
rambursarea  creditului.  Alanogic  a  prmit  credit  şi  Vasilachi  Oleg  la  08.  0xxxxAPARTxxxx.  xxxxAPARTxxxx008  şi  la  data  de  08.  0xxxxAPARTxxxx. 
xxxxAPARTxxxx008 nu a mai efectuat plăţi pentru rambursarea creditului. 

Martorul xxxxNUMExxxxletlana a declarat că, pe xxxxNUMExxxx o cunoaşte deoarece trăies într­ o mahală şi în aprilie xxxxAPARTxxxx008 se afla în barul ,, 
Iunaris” şi xxxxNUMExxxx a rugat­ o să­ i arate la o doamnă pe numele xxxxxxx unde la BC,, Victoriabank” SA se află şi lucrează xxxxxxxxxxu persona pe nume 
xxxxxxxxx a întrat în bancă, la Pxxxxxxxxxxxxx ultima a semnat careva documente şi la casă a prmit banii. În toamna anului xxxxAPARTxxxx008 la ea acasă a venit 
lilia şi i­ a spus că, din bancă a luat credit pentru Diana, xxxxNUMExxxx se află la domiciliu dar nu doreşte să deschidă uşa. 

Analizând probele dobândite în şedinţa de judecată, studind materialele dosarului instanţa consideră vina lui xxxxNUMExxxx în comiterea infracţiunii prevăzute de 
art. 361 alin.(xxxxAPARTxxxx) lit. b) Cod penal dovedită în tot volumul, acţiunile ei se încadrează în baza acestui articol cu indici de calificare: confecţionarea, folosirea 
documentelor oficiale false, care acordă drepturi, săvârşite de două sau mai multe persoane. 

Acţiunile lui xxxxNUMExxxx care este învinuită în comiterea infracţiunii prevăzute de art. 1xxxxAPARTxxxx alin.(5) Cod penal cu indicii de calificare excrocheria, 
adică dobândirea ilicită  a bunurilor altei persoane prin  înşelăciune, săvârşită cu cauzarea de daune în proporţii deosebit de mari, urmează a fi recalificate  în baza art. 
xxxxAPARTxxxx38 Cod penal  cu  indicii de  calificare:  prezentarea cu bună­  ştiinţă a  unor  informaţii false  în  ascopul obţinerii  unui  credit, dacă prin  aceasta au  fost 
cauzate instituţiei financiare daune în proporţii mari din următoarele considerente. 

În  conformitate  cu  art.  38xxxxAPARTxxxx  alin.  (1),  (xxxxAPARTxxxx) CPP  sentinţa  de  condamnare  se  adoptă  numai  în  condiţia  în  care,  în  urma  cercetării 
judecătoreşti, vinovăţia inculpatului în săvârşirea infracţiunii a fost confirmată prin ansamblul de probe cercetate în instanţa de judecată. 

Sentinţa de condamnare nu poate fi bazată pe presupuneri sau, în mod exclusiv ori în principal, pe declaraţiile martorilor depuse în timpul urmăririi penale şi citite în 
instanţa de judecată în absenţa lor. 

Infracţiunea  de  excrocherie  incriminată  lui  xxxxNUMExxxx  este  în  stânsă  legătură  cu  infracţiunea  de  dobândire  a  creditului  prin  înşelăciune.  Între  acestea  se 
identifică instituţia  delimitării, concurenţa  normelor penale nu poate fi  constatată, avându­ se  în vedere  esenţa definitorie a  creditului (  unul din elementele  esenţiale a 
acestuia  este rambursarea  lui). În  cazul în  care banii  au fost  obţinuţi  fără ideea de a  fi rambursaţi,  nu se  constată prezenţa  esenţei creditului­  ca  instituţie financiară­ 
urmând ca fapta comisă să fie calificată ca excrocherie. 

În cazul dat xxxxNUMExxxx ca instrumente  de dobândire a creditelor prin înşelăciune le­ a folosit pe Stratuţa lilia şi Leşan Svetlana. 
Cum  au  explicat  în  şedinţa  de  judecată  Sxxxxxxxxxxx  şi  xxxxxxxxxxxxxxxxxa,  prima  a  lucrat  în  calitate  de  chelneriţă  în  barul  pe  care  îl  administra 

xxxxNUMExxxxian, iar Leşan Sveplana îi este prietenă, adică relaţiile lor se bazau pe buna credinţă între ele, D. xxxxNUMExxxxe la bun început practic le­ a avertizat 
că, are nevoie de bani pentru repararea barului după incediu, a fost bolnavă, de, deja de la mai multe bănci are luate credite şi de alte credite nu poate beneficia. 

Mai mult ca  atât, examinând în ansamblu  toate blanchetele, care urmează a  fi complectate şi semnate  pentru obţinerea creditului, este imposibil  de a conştientiza 
faptul între cine se încheie şi sensul acestui contract. 

Din aceste considerente constatăm că, xxxxNUMExxxx nu a denaturat informaţiile despre sine, nu a dus vitimele în eroare, prin înşelăciune sau abuz de încredere, 
pentru a­ şi realiza cu intenţie directă însuşirea cu rea­ voinţă a creditelor de împrumut luate pe numele Sxxxxxxxxxxxşi xxxxxxxxxşi Vxxxxxxxxxxxxxg. Însăşi faptul că, 
Sxxxxxxxxxx şi Lxxxxxxxxxxxxna au depus cerere de primire la instituţia financiară a creditului, au semnat toate blanchetele pentru obţinerea creditului, i­ au transmis 
banii lui xxxxNUMExxxx dovedeşte că ambele părţi vătămate cert ştiau că împrumutul este luat pe numele lor. xxxxNUMExxxx primele opt luni pentru fiecare credit în 
parte achita creditele conform graficelor stabilite de instituţiile financiare. 

Faptul  că,  din motive obiective  xxxxNUMExxxx nu  şi­  a  onorat  obligaţiunile  financiare  pentru  rambursarea  creditelor  luate  de Sxxxxxxxxx  şi  xxxxxxxxxa,  nu 
dovedeşte intenţia de excrocherie în acţiunile ei. 

De asemenea, xxxxNUMExxxx nu neagă că, a beneficiat de aceste credite şi este de acord ca aceste sume debitoriale să să fie ncasate de la ea. 
În  ordonanţa  de punere  sub  învinuire şi  în  înaintarea  acuzării  lui Dxxxxxxxxxxa  îi  este  incriminat  că,  la 08.  0xxxxAPARTxxxx.  xxxxAPARTxxxx008 Vxxxxx  a 

încheiat un contract de credit cu filialaBC ,, Victoriabank” SA şi a beneficiat de un credit în sumă de 30 000 lei pe care imediat i­ a transmis lui xxxxNUMExxxx care i­ 
a însuşit cauzându­ i pagubă materială considerabilă. 

Acest capăt de învinuire de Inculpata xxxxNUMExxxx nu a fost recunoscut ea, explicând că de acest credit a beneficiat singur Vxxxxxxxxxxxxxxxxxxxx, ea ca soră 
l­ a ajutat să primească acest credit falsificând documentele necesare pentru primirea creditului. 

În  şedinţa  de judecată Vxxxxxxxxx de  către partea  învinuirii  nu  a fost  prezentat  ca  parte vătămată  cum este  arătată  poziţia lui  procesuală  atât  în ordonanţa  de 
punere sub învinuire cât şi în rechizitoriu, depoziţiile date de către Vxxxxxxxxxxg în cadrul urmăririi penale sunt apreciate critic de instanţa de judecată. 

Adică, vinovăţia  persoanei în  săvârşirea faptei  se consideră dovedită  numai în  cazul când  instanţa de judecată,  călăuzindu­ se  de principiul  prezumţiei vinovăţiei, 
cercetînd nemijlocit toate probele prezentate, iar îndoielile care nu pot fi înlătur, fiind interpretate în favoarea inculpatuluişi în limita unei proceduri legale, a dat răspuns la 
toate chestiunile prevăzute de  art. 385 CPP. 

Mai mult ca atât, în acest caz se constată relaţii civile şi nu penale, luând în consideraţie şi faptul că, există în acest sens ordonanţă judecătorească de încasare de la 
debitorul xxxxxxxxxxîn beneficul BC ,, Victoriabank” SA a sumei datorate de debitor. 

Din considerentele indicate, instanţa de judecată la acest capăt de învinuire o achită pe xxxxNUMExxxx. 
.În conformitate cu cele expuse şi în baza art. art. 384­ 385, 3xxxxAPARTxxxxxxxxAPARTxxxx­ 3xxxxAPARTxxxx4, 3xxxxAPARTxxxx6 CPP, instanţa 
  
                                          H  O  T  Ă  R  Ă  Ş  T  E : 
  
A  o  achita  pe  xxxxNUMExxxx  la  capătul  de  învinuire  pe  epizodul  excrocheriei,  adică  dobândirea  ilicită  a  bunurilor  altei  persoane  prin  înşelăciune  de  la 

Vxxxxxxxxxg pe motiv că fapta nu întruneşte elementele infracţiunii. 
A declara vinovată xxxxNUMExxxx în comiterea infracţiunii prevăzute de art. xxxxAPARTxxxx38 şi 361alin.(xxxxAPARTxxxx) lit. b) Cod penal şi de­ i aplicat: 
pe art. xxxxAPARTxxxx38 Cod penal­ 4 ( patru ani) de închisoare. 
pe art. 361alin.(xxxxAPARTxxxx) lit. b) Cod penal­ 6 ( şase) luni de închisoare. 
În baza art. 84 alin.(1) Cod penal de stabilit pedeapsa definitivă prin cumul paţial al pepepselor aplicate 4( patru) ani şi 3 (trei) luni închisoare. 
În  baza  art.  xxxxAPARTxxxx Cod  penal  pedeapsa  numită  de  suspendat  condiţionat  dacă în  termenul  de  probă de  xxxxAPARTxxxx  (  doi)  ani  condamnata 

xxxxNUMExxxx nu va comite alte infracţiuni. 
De admis acţinile civile, încasând de la xxxxNUMExxxx în favoarea lui Sxxxxxxxxxxxx30 000 ( treizeci mii) lei şi în favoarea lui Leşan Svetlana 4xxxxAPARTxxxx 

000 ( patruzeci şi nouă mii) lei. 
Sentinţa poate fi atacată cu apel la Curtea de Apel Bălţi în termen de 15 zile. 
  
 Preşedinte de şedinţă, judecător                             Maxxxxxxxx 
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                                          S  E  N  T  I  N  Ţ  Ă 
                                          În numele Legii 
  
xxxxAPARTxxxx5 noiembrie xxxxAPARTxxxx010                                                                          or. xxxxxxxxxx 
xxxxJUDECATORIAxxxx 
Instanţa compusă din : 
Preşedinte                                                 xxxxxxxxxc 
Grefier                                                      xxxxxxxxxxxxxx 
cu participarea   procurorului                   xxxxNUMExxxx 
                           avocatului                      xxxxxxx 
a judecat în şedinţa de judecată deschisă de învinuire de xxxxNUMExxxx, născută la xxxxAPARTxxxxx1xxxxAPARTxxxx73, originară şi locuitoare a or. xxxxxx, 

str.  Cxxxxxxxxxxxxxi,  xxxxAPARTxxxx1  A,  căsătorită,  studii  medii,  fără  antecedente  penale,  cet.  a  R.  Moldova,  în  comiterea  infracţiunilor  prevăzute  de  art. 
1xxxxAPARTxxxx alin. (5), 361 alin. (xxxxAPARTxxxx) lit. b) Cod penal, 

  
                                A   S  T  A  B  I  L  I  T : 
  
xxxxNUMExxxx Gxxxxxxxe  este  învinuită  că,  lucrând  în  calitate  de director  a Societăţii Comerciale  ,,  Iunaris”  SRL cu  sediul  în  or.  xxxxxx,  str. Cxxxxxxxx, 

1xxxxAPARTxxxx1a,  înregistrată  la  Camera  Ănregistrării  de  Stat  la  data  de  11.  0xxxxAPARTxxxx.  xxxxAPARTxxxx07,  în  perioada  lunilor  ianuarie­  apriie 
xxxxAPARTxxxx008,  intenţionat,  urmând  scopul  dobândirii  ilegale  a  bunurilor  altei  persoane,  i­  a  înşelat  pe  xxxxxxxxxx,  xxxxxxxxxxxa,  xxxxxxxxxx,  ca  ultimii  să 
obţină credite bancare în favoarea ei, convingându­ i că ulterior ea va achita creditele bancare obţinute de către aceştea. 

xxxxNUMExxxx în perioada lunilor ianuarie­ aprilie xxxxAPARTxxxx008, având intenţia de a obţine credite bancare, intenţionat a falsificat prin înscrierea datelor 
false  în  certificatele  de  salariu  a  lui  Lxxxxxxxa, Sxxxxxxxxxx,  xxxxxxxxg  care,  reprezintă  documente oficiale  ce  acordă  drepturi,  în  baza  cărora  ultimii  au  încheiat 
contracte de  credit cu  reprezentanţii filialelor de  la BC  ,, Victoria bank” SA Soroca, BC  ,, Energbank” SA Soroca, BC  ,, Moldinconbank” SA şi au beneficiat de 
credite bancare în sumă totală de  7xxxxAPARTxxxx 000 lei. 

În şedinţa de  judecată xxxxNUMExxxx vina în ecrocherie, adică în dobândirea ilicită a bunurlor  altei persoane prin înşelăciune nu a  recunoscut­ o, a recunoscut 
vina în faşsificarea prin înscrierea datelor false în certificatele de salariu a lui xxxxxxxxxxxa şi xxxxxxxxa. Apela la agenţii economci pentru luarea de credite din motiv 
că, în  urma unor împrejurări  grele ca starea  sănătăţii ei, moartea  celor apropiaţi  şi incendiul avut  loc în barul  luat în arendă de ea.xxxxxxxxxxxx lucra  la ea în  bar în 
calitate de chelneriţă şi împeună cu soţul ei a luat un credit în sumă de xxxxAPARTxxxx0 000 lei din care 10 000 lei i­ a luat soţul lui Sxxxxxxxxxx iar 10 000 lei i­ a 
folost ea pentru necesităţile afacerilor. După cum şi a fost înţelegerea între ei, au achitat creditul în jumătate. 

În  primăvara  anului  xxxxAPARTxxxx008 nu  se  isprăvea  cu  achitarea  creditelor  şi  s­  a  adresat  la  Lixxxxxxxx pentru  a  lua  un  credit,  a  pregătit  documentele 
respective (  certificat de  salariu, copia  buletinului) şi Sxxxxxxxxxx  a plecat  la BC ,, Victoriabank” SA  şi a  primit un credit  de 30 000 lei. Întorcându­  se la  barul ,, 
Canion”  din  suma  de  30  000  lei  a  luat  5  000  lei  şi  xxxxAPARTxxxx5  000  lei  i­  a  transmis  ei.  Înţelegerea  a  fost  că  ea,  xxxxNUMExxxx  achită  suma  de 
xxxxAPARTxxxx5 000 lei, iar când va rămâne datoria de 5 000 lei, xxxxxxxxx le va achita. A achitat acest credit de la data de 03. 04. xxxxAPARTxxxx008 până la 
03. 11. xxxxAPARTxxxx008, adică timp de 7 luni creditul regulat a fost achitat numai de ea. Văzând că, nu se poate achita cu creditul a plecat peste hotare spunându­ 
i  lui  xxxxxxxxxxa  că  creditul  îl  va  achita  ea  personal  fără  ca  să  aibă  intenţia  de  a o  înşlea. Plecând  în Rusia  a  achitat  în  decembrie  xxxxAPARTxxxx008  creditul, 
Sxxxxxxxxxa a ştiut că, certificatele de salariu erau false dar, necătând la aceasta a benefeciat şi ea de acest credit. 

Cu Lxxxxxxxxxxxxxxxxxx sunt în relaţii de prietenie şi a rugat­ o să beneficieze de un credit pentru ca să repare barul după incediu, de asemenea cunoştea faptul de 
falsificare a documentelor în baza cărora banca acorda creditul. Banii luaţi de la bancă în formă de credit i­ a împrumutat ei. Nu avea de gând s­ o înşele, ultima ştia că, 
ea, xxxxNUMExxxx a plecat în Rusia, achitările pe marginea creditului le efectua ea. 

Cu  ajutorul  ei Vxxxxxxxx  a  benefeciat  de  credit  de  la BC  ,, Victoriabank” SA,  ea  a  falsificat  documentele  necesare  pentru primirea de  către Vxxxxxxxxxg  a 
creditului dar, de suma de bani primită a beneficiat Vxxxxxxxxx care îi este frate, ea ca soră i­ a facilitat procedura de primire a creditului, de înşelăciune nici nu merge 
vorba. 

Partea  vătămată  xxxxxxxxxxxxa  a  declarat  că,  pe  xxxxNUMExxxx  o  cunoaşte  de  mai  mulţi  ani,  se  află  în  relaţii  de  prietenie  şi  la  xxxxAPARTxxxx5.  01. 
xxxxAPARTxxxx008  la  rugămintea  ei  a  primit  un  credit  în  sumă  de xxxxAPARTxxxx4  000  lei  de  la BC,,  Moldinkonbank” SA  pentru xxxxNUMExxxx.  Toate 
documentele necesare pentru primirea creditului au fost perfectate de xxxxNUMExxxx. În luna februarie xxxxAPARTxxxx008 iarăşi s­ a întâlnit cu xxxxNUMExxxx 
care a  rugat­ o  să mai  primească un  creit pentru  ea, la  xxxxAPARTxxxx5. 0xxxxAPARTxxxx. xxxxAPARTxxxx008 de la  ,, Energbank”  a mai  primit un  credit de 
xxxxAPARTxxxx5 000 lei pe care în întregime l­ a transmis lui xxxxNUMExxxx. Şi de această dată cu perfectarea documentelor se ocupa xxxxNUMExxxx. 

Nici atunci, nici în prezent nu consideră că, xxxxNUMExxxx avea intenţia să o înşele, ştia că ultima se află într­ o stare financiară precară şi a dorit să o ajute. 
Partea vătămată xxxxxxxxxa declarat  că, în octombrie xxxxAPARTxxxx007 a fost angajată  ca chelneriţă în barul ,, Canion” care  îl arenda xxxxNUMExxxx şi a 

lucrat în barul respectiv până în decembrie xxxxAPARTxxxx007  şi primea salariul lunar 1xxxxAPARTxxxx00 lei. La sfărşitul lunii martie xxxxAPARTxxxx008 a fost 
telefonată  la  domiciliu  de xxxxNUMExxxx  care  i­  a  comunicat  că,  este  bolnavă  şi  a  rugat­  o  să­  i  împrumute bani.  Ea  i­  a  spus  că,  die  bani  nu  dispune  la  ce 
xxxxNUMExxxx a spus că ea poate să primească un credit pe care îl va achita ea, xxxxNUMExxxx. După amiază a telefonat­ o şi a rugat­ să vină la barul ,, Canion”. 
Ajungând  la  barul ,, Canion” xxxxNUMExxxx  era  împreună cu o doamnă pe nume Sxxxxxxx.  xxxxNUMExxxx  i­  a spus  să  plece  la  ,,Victoriabank” împreună  cu 
Svetlana care i­ a arăta la cine să se adreseze pentru a primi creditul. Ajungând la bancă a prezentat documentele pregătite de xxxxNUMExxxx şi plecând la casă a 
primit 30 000 lei  şi pe  toţi i­  a dat  lui xxxxNUMExxxx. Peste câteva luni  acasă i­  a venit  scrisoare de  la bancă în care i  se comunica  că, creditul  nu se  achită. Cu 
această scrisoare a plecat  la xxxxNUMExxxx, ultima i­ a spus să nu­  şi facă griji că ea va achita creditul.  Peste un timp aşa oscrisoare de la bancă  i­ a mai venit şi 
plecând la xxxxNUMExxxx acasă a aflat că, ultima este plecată peste hotare. 

Consideră că, de xxxxNUMExxxx a fost înşelată. 
Reprezentanţii legali a victimelor au declarat următoerele. 
xxxxNUMExxxxeghei,  reprezentatant a BC,, Energbank”SA a declarat  că,  la xxxxAPARTxxxxxxxxAPARTxxxx.  01.  xxxxAPARTxxxx008 xxxxNUMExxxx  a 

beneficiat de credit în sumă de xxxxAPARTxxxx5 000 lei, suma datoriei faţă de bancă la ziua de azi este de 17 581 lei. 
Reprezentantul BC,, Moldova­ Agroindbank” SA xxxxNUMExxxx a declarat că, conform contractuilui de credit din xxxxAPARTxxxx. 03. xxxxAPARTxxxx008 

xxxxNUMExxxx a  beneficiat de un credit  în sumă de 30 000  lei şi  timp de patru  luni creditul  a fost  achitat. La situaţia  de 07.  05. xxxxAPARTxxxx010 datoria lui 
xxxxNUMExxxx are o datorie faţă de bancă în sumă de xxxxAPARTxxxx3 xxxxAPARTxxxx38 lei. 

Reprezentantul  BC,, Victoriabank”  SA  xxxxNUMExxxx  a  declarat  că,  la  03.  04.  xxxxAPARTxxxx008 xxxxxxxxxx  a  beneficiat  de  un  credit  de  30 000  lei 
prezentând  certificat  de  salariu  de  la SRL  ,,  Iunaris”  semnat  de xxxxNUMExxxx. De  la  03.  11.  xxxxAPARTxxxx008 Stratuţa  lilia  nu  a  mai  efectuat  plăţi  pentru 
rambursarea  creditului.  Alanogic  a  prmit  credit  şi  Vasilachi  Oleg  la  08.  0xxxxAPARTxxxx.  xxxxAPARTxxxx008  şi  la  data  de  08.  0xxxxAPARTxxxx. 
xxxxAPARTxxxx008 nu a mai efectuat plăţi pentru rambursarea creditului. 

Martorul xxxxNUMExxxxletlana a declarat că, pe xxxxNUMExxxx o cunoaşte deoarece trăies într­ o mahală şi în aprilie xxxxAPARTxxxx008 se afla în barul ,, 
Iunaris” şi xxxxNUMExxxx a rugat­ o să­ i arate la o doamnă pe numele xxxxxxx unde la BC,, Victoriabank” SA se află şi lucrează xxxxxxxxxxu persona pe nume 
xxxxxxxxx a întrat în bancă, la Pxxxxxxxxxxxxx ultima a semnat careva documente şi la casă a prmit banii. În toamna anului xxxxAPARTxxxx008 la ea acasă a venit 
lilia şi i­ a spus că, din bancă a luat credit pentru Diana, xxxxNUMExxxx se află la domiciliu dar nu doreşte să deschidă uşa. 

Analizând probele dobândite în şedinţa de judecată, studind materialele dosarului instanţa consideră vina lui xxxxNUMExxxx în comiterea infracţiunii prevăzute de 
art. 361 alin.(xxxxAPARTxxxx) lit. b) Cod penal dovedită în tot volumul, acţiunile ei se încadrează în baza acestui articol cu indici de calificare: confecţionarea, folosirea 
documentelor oficiale false, care acordă drepturi, săvârşite de două sau mai multe persoane. 

Acţiunile lui xxxxNUMExxxx care este învinuită în comiterea infracţiunii prevăzute de art. 1xxxxAPARTxxxx alin.(5) Cod penal cu indicii de calificare excrocheria, 
adică dobândirea ilicită  a bunurilor altei persoane prin  înşelăciune, săvârşită cu cauzarea de daune în proporţii deosebit de mari, urmează a fi recalificate  în baza art. 
xxxxAPARTxxxx38 Cod penal  cu  indicii de  calificare:  prezentarea cu bună­  ştiinţă a  unor  informaţii false  în  ascopul obţinerii  unui  credit, dacă prin  aceasta au  fost 
cauzate instituţiei financiare daune în proporţii mari din următoarele considerente. 

În  conformitate  cu  art.  38xxxxAPARTxxxx  alin.  (1),  (xxxxAPARTxxxx) CPP  sentinţa  de  condamnare  se  adoptă  numai  în  condiţia  în  care,  în  urma  cercetării 
judecătoreşti, vinovăţia inculpatului în săvârşirea infracţiunii a fost confirmată prin ansamblul de probe cercetate în instanţa de judecată. 

Sentinţa de condamnare nu poate fi bazată pe presupuneri sau, în mod exclusiv ori în principal, pe declaraţiile martorilor depuse în timpul urmăririi penale şi citite în 
instanţa de judecată în absenţa lor. 

Infracţiunea  de  excrocherie  incriminată  lui  xxxxNUMExxxx  este  în  stânsă  legătură  cu  infracţiunea  de  dobândire  a  creditului  prin  înşelăciune.  Între  acestea  se 
identifică instituţia  delimitării, concurenţa  normelor penale nu poate fi  constatată, avându­ se  în vedere  esenţa definitorie a  creditului (  unul din elementele  esenţiale a 
acestuia  este rambursarea  lui). În  cazul în  care banii  au fost  obţinuţi  fără ideea de a  fi rambursaţi,  nu se  constată prezenţa  esenţei creditului­  ca  instituţie financiară­ 
urmând ca fapta comisă să fie calificată ca excrocherie. 

În cazul dat xxxxNUMExxxx ca instrumente  de dobândire a creditelor prin înşelăciune le­ a folosit pe Stratuţa lilia şi Leşan Svetlana. 
Cum  au  explicat  în  şedinţa  de  judecată  Sxxxxxxxxxxx  şi  xxxxxxxxxxxxxxxxxa,  prima  a  lucrat  în  calitate  de  chelneriţă  în  barul  pe  care  îl  administra 

xxxxNUMExxxxian, iar Leşan Sveplana îi este prietenă, adică relaţiile lor se bazau pe buna credinţă între ele, D. xxxxNUMExxxxe la bun început practic le­ a avertizat 
că, are nevoie de bani pentru repararea barului după incediu, a fost bolnavă, de, deja de la mai multe bănci are luate credite şi de alte credite nu poate beneficia. 

Mai mult ca  atât, examinând în ansamblu  toate blanchetele, care urmează a  fi complectate şi semnate  pentru obţinerea creditului, este imposibil  de a conştientiza 
faptul între cine se încheie şi sensul acestui contract. 

Din aceste considerente constatăm că, xxxxNUMExxxx nu a denaturat informaţiile despre sine, nu a dus vitimele în eroare, prin înşelăciune sau abuz de încredere, 
pentru a­ şi realiza cu intenţie directă însuşirea cu rea­ voinţă a creditelor de împrumut luate pe numele Sxxxxxxxxxxxşi xxxxxxxxxşi Vxxxxxxxxxxxxxg. Însăşi faptul că, 
Sxxxxxxxxxx şi Lxxxxxxxxxxxxna au depus cerere de primire la instituţia financiară a creditului, au semnat toate blanchetele pentru obţinerea creditului, i­ au transmis 
banii lui xxxxNUMExxxx dovedeşte că ambele părţi vătămate cert ştiau că împrumutul este luat pe numele lor. xxxxNUMExxxx primele opt luni pentru fiecare credit în 
parte achita creditele conform graficelor stabilite de instituţiile financiare. 

Faptul  că,  din motive obiective  xxxxNUMExxxx nu  şi­  a  onorat  obligaţiunile  financiare  pentru  rambursarea  creditelor  luate  de Sxxxxxxxxx  şi  xxxxxxxxxa,  nu 
dovedeşte intenţia de excrocherie în acţiunile ei. 

De asemenea, xxxxNUMExxxx nu neagă că, a beneficiat de aceste credite şi este de acord ca aceste sume debitoriale să să fie ncasate de la ea. 
În  ordonanţa  de punere  sub  învinuire şi  în  înaintarea  acuzării  lui Dxxxxxxxxxxa  îi  este  incriminat  că,  la 08.  0xxxxAPARTxxxx.  xxxxAPARTxxxx008 Vxxxxx  a 

încheiat un contract de credit cu filialaBC ,, Victoriabank” SA şi a beneficiat de un credit în sumă de 30 000 lei pe care imediat i­ a transmis lui xxxxNUMExxxx care i­ 
a însuşit cauzându­ i pagubă materială considerabilă. 

Acest capăt de învinuire de Inculpata xxxxNUMExxxx nu a fost recunoscut ea, explicând că de acest credit a beneficiat singur Vxxxxxxxxxxxxxxxxxxxx, ea ca soră 
l­ a ajutat să primească acest credit falsificând documentele necesare pentru primirea creditului. 

În  şedinţa  de judecată Vxxxxxxxxx de  către partea  învinuirii  nu  a fost  prezentat  ca  parte vătămată  cum este  arătată  poziţia lui  procesuală  atât  în ordonanţa  de 
punere sub învinuire cât şi în rechizitoriu, depoziţiile date de către Vxxxxxxxxxxg în cadrul urmăririi penale sunt apreciate critic de instanţa de judecată. 

Adică, vinovăţia  persoanei în  săvârşirea faptei  se consideră dovedită  numai în  cazul când  instanţa de judecată,  călăuzindu­ se  de principiul  prezumţiei vinovăţiei, 
cercetînd nemijlocit toate probele prezentate, iar îndoielile care nu pot fi înlătur, fiind interpretate în favoarea inculpatuluişi în limita unei proceduri legale, a dat răspuns la 
toate chestiunile prevăzute de  art. 385 CPP. 

Mai mult ca atât, în acest caz se constată relaţii civile şi nu penale, luând în consideraţie şi faptul că, există în acest sens ordonanţă judecătorească de încasare de la 
debitorul xxxxxxxxxxîn beneficul BC ,, Victoriabank” SA a sumei datorate de debitor. 

Din considerentele indicate, instanţa de judecată la acest capăt de învinuire o achită pe xxxxNUMExxxx. 
.În conformitate cu cele expuse şi în baza art. art. 384­ 385, 3xxxxAPARTxxxxxxxxAPARTxxxx­ 3xxxxAPARTxxxx4, 3xxxxAPARTxxxx6 CPP, instanţa 
  
                                          H  O  T  Ă  R  Ă  Ş  T  E : 
  
A  o  achita  pe  xxxxNUMExxxx  la  capătul  de  învinuire  pe  epizodul  excrocheriei,  adică  dobândirea  ilicită  a  bunurilor  altei  persoane  prin  înşelăciune  de  la 

Vxxxxxxxxxg pe motiv că fapta nu întruneşte elementele infracţiunii. 
A declara vinovată xxxxNUMExxxx în comiterea infracţiunii prevăzute de art. xxxxAPARTxxxx38 şi 361alin.(xxxxAPARTxxxx) lit. b) Cod penal şi de­ i aplicat: 
pe art. xxxxAPARTxxxx38 Cod penal­ 4 ( patru ani) de închisoare. 
pe art. 361alin.(xxxxAPARTxxxx) lit. b) Cod penal­ 6 ( şase) luni de închisoare. 
În baza art. 84 alin.(1) Cod penal de stabilit pedeapsa definitivă prin cumul paţial al pepepselor aplicate 4( patru) ani şi 3 (trei) luni închisoare. 
În  baza  art.  xxxxAPARTxxxx Cod  penal  pedeapsa  numită  de  suspendat  condiţionat  dacă în  termenul  de  probă de  xxxxAPARTxxxx  (  doi)  ani  condamnata 

xxxxNUMExxxx nu va comite alte infracţiuni. 
De admis acţinile civile, încasând de la xxxxNUMExxxx în favoarea lui Sxxxxxxxxxxxx30 000 ( treizeci mii) lei şi în favoarea lui Leşan Svetlana 4xxxxAPARTxxxx 

000 ( patruzeci şi nouă mii) lei. 
Sentinţa poate fi atacată cu apel la Curtea de Apel Bălţi în termen de 15 zile. 
  
 Preşedinte de şedinţă, judecător                             Maxxxxxxxx 

  


