Dosarul nr.1-208/16
XXXXXXXXXNTINTA
in numele legii
7 octombrie 2016 or. Soroca
Judecatoria Soroca

Instanta compusa din
Presedintele G. M.

Grefier LT
Cu participarea
Procurorului I.P.
Avocatii N. M.

a judecat in sedinta de judecata publicd, in baza probelor administrate in faza de urmarire penala, cauza penald de invinuirea lui :

L. V. V.,s. xxx r. xxx i domiciliat n or. xxx str. Xxx
xxx, studii medii,nesupusa militar, divortata, angajata la SRL ,xxx” fara antecedente penale, cet. al R. Moldova, in comiterea infractiunii prevazute de art. 190 alin.(2) lit.
CP,

Cauza parvenita in instanta de judecata la xxx, repartizata in procedura la xxx primité in procedura la xxx $i examinata in termen rezonabil.

Procedura de citare legald executata.

Avocatul N. M. a pledat pentru incetarea procesul penal in cauza lui L. V.care a savirsit infractiunea prevazuta de art. 190 alin.(2) lit. ¢) CP, in temeiul Legii nr.210 d
XXXXXXXXX privind amnistia in legdturd cu aniversarea a 25-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova.

Procurorul in Procuratura r-lui Soroca, 1. P. a pledat pentru incetarea procesul penal in cauza lui L. V. care a savirsit infractiunea prevazuta de art. 190 alin.(2) lit. ¢) CP,
temeiul Legii nr.210 din XXXXXXXXX privind amnistia in legturd cu aniversarea a 25-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova.

in baza materialelor din dosar si a probelor administrate in faza de urmérire penal, instanta,-

constata:

L. V. la xxx, aproximativ la orele 10.00, dandu-si seama de caracterul ilegal al actiunilor sale si prevazand in mod constient urmarile acestora, intentionat, prin ingelaciu
si abuz de incredere, cu scopul dobandirii ilicite a bunurilor altei persoane, sub pretextul ca trebuie sa plece la 0 cumatrie a unei cunostinte apropiate, a cerut temporar de
cet. N. L. M. o bratara din aur cu greutatea de 5,5 gr. in pret de 6500 lei si un pulover barbatesc in pret de 500 Iei, pe care victima i le-a transmis benevol, cu conditia re
marii acestor bunuri imediat dupa pretinsa cumitrie. Ulterior, pentru a-si realiza scopul infractional, L.c V. tard permisiunea victimei, ia xxx a instrainat bratara din aur
lombardul ,xxx,, din or. xxx, iar la solicitarile victimei de a-i returna bunul ce-i apartinea de drept, ultima inventa diferite motive, intarziind astfel returnarea bunurilor care de
numai erau in posesia acesteia.

Astfel, L. V. prin inselaciune siabuz de incredere a dobandit ilicit de la N. L. M. bunuri materiale in suma totald de 7000 lei, prin ce i-a cauzat victimei o paguba materia
considerabili.

in cadrul sedintei de judecata inculpatul L.V. a recunoscut savirsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca judecata si se facd pe baza probelor administrate
faza de urmarire penald, declarind instantei ¢ se caieste de cele savirsite si pe viitor nu va mai comite asemenea fapte. Totodata a solicitat incetarea procesului penal potri
prevederilor Legii privind amnistia in legatura cu aniversarea a 25-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova.

Vina inculpatei mai este dovedita prin materialile cauzei penale.

Prin depozitile partii vatamate N. L. M. care a declarat ca din luna septembrie 2015 prin intermediul cunoscutului sdu V., mama céruia locuieste intr-o mahala cu dansa,
facut cunostinga cu concubina acestuia pe nume L. V. cu care a inceput a prieteni. La xxx pe la orele 11,00 ea i-a intalnit pe drum in fata gospodariei sale pe L. V. si
concubinul ei V. Au stat de vorba si i-a invitat la ea acasd. Au stat la masa si peste un timp V. a rugat-o sd-iimprumute bratara sa din aur, findca are de dus la o cumtr
peste citeva zile. Ea a fost de acord si i-a dat bratara sa care cintareste 5 gr. si 800 mg. pe care ea imediat a pus-o pe mind. V. i-a spus ca indatd dupd cumitrie i
restituie. Poate concretiza ca atunci cind i-a dat bratara au venit la ea in ospetie si prietenii sdi P. 1. §i P. E. care sunt vecinii ei §i au vazut momentul cum ea i-a dat br.V.
i-a permis V. sa-ivinda bratara sau s o dea in lombard. Peste o lund ea i-a telefonat V. si a cerut bratara la ce ultima i-a spus ca ea locuieste la gazda si aceasta bratara
luat-o stapana in contul datoriei pentru gazda. A rugat-o si o ducd la stipana locuintei unde locuieste ca sa-si ia bratara la ce ea a refuzat declarand ca nu stie unde locuies
gazda ei. A inteles cd ceva nu este in reguld sica V. nu doreste sa-i restituie bratara. De mai multe ori o telefona pe xxx sa-i restituie bratara insa ea gasea diferite motive
nu i-o restituie §i de multe ori nu-i raspundea la telefon. Prin luna decembrie 2015 ea i-a spus V. ca se v-a adresa la politie pe acest caz §i atunci V. i-a spus ca bratara
dat-o la lombard findca avea datorii pentru gazda si a asigurat-o ca dupa anul nou o va lua de la lombard si o va intoarce inapoi. Cerere la politie nu a depus si dupa An
Nou brétara V. nu i-a dat-o. I-a mers la intAmpinare findcd ultima are copil mic, achita mult gazda, servicille comunale etc. Ajungand in luna mai 2016 si vazind ca V. nu
da bratara s-a adresat ia politie cu o plangere. Poate declara ca prin luna noiembrie 2015 la ea acasa la constructii a lucrat concubinul V. pe nume V. si ea careva dato
fata de el nu are, i-a achitat suma pentru constructie dupd cum s-au infeles. Fatd de V. §i V. ea datorii nu are. Bratara o pretuieste la suma de 6500 lei. Bratara i-a fo
facuta cadou ei la jubileul sau de 40 ani de catre feciorul sau. Are nevoie anume de aceasta bratara. Dauna adusa ei pentru ea este considerabild findca ea primeste salar
pe lund 4200 lei. In caz daca Victoria ii va da anume bratara sa ea cu dinsa se va impéca. In caz daca V. ii va procura anume asa bratara ea fot se va impaca cu ea. Bani
suma de 6500 lei cit costa bratara, de ia ea nu doreste. De la data audierii sale in calitate de victima din xxx pind la moment ea de nenumarate ori a tacut legatura cu. V. si
rugat-o sa-irestituie bratara insd ea de fiecare datd i-i spunea cd are probleme si sd mai astepte putin, si-a dat seama ca nu-si va mai vedea bratara niciodatd deoarece V.
fost chemata sila politie in aceasta perioada de timp si preintAmpinata sa-irestituie bratara, dar ea nu a reactionat in nici un fel. Poate declara ca impreuna cu bratara i-a d
V. si un pulover de culoare alba fost in folosinta in stare buna cu pretul de 500 lei, acest pulover ea 1-a cerut sa plece la cumitrie i de asemenea puloverul nu i i-a restit
inapoi. Astfel suma actiunii civile este de 7000 lei.

in cadrul sedintei de judecati partea vitimatid N. L. a declarant ci pritenzii materiale fati de inculpati nu are, deoarece ultima i-a restituit paguba.

Prin declaratiile martorilor :

S. E.A. care a declarat ca concubineazi cu cet. P. 1. timp de 8 ani. Cu el nu este inscrisa oficial. P. . prin luna iunie 2015 a lucrat la efectuarea unor lucrari de construct
la cet. XXXXXXXXXcu care este cunoscuta de mai mult timp. Ea cu cobncubinul ei locuieste intr-o mahala cu L. Prin intermediul L. ea a facut cunostinta cu cet. L. V.si
concubinul ultimei pe nume V. La inceputul lunii octombrie 2015 data precisa nu o tine minte pe la orele 18.00 ea cu concubinul sdu plecau acasi. Pe drum pe lin
gospodaria sa L. i-a vazut si i-a invitat la ea In ospetie deoarece dupd cum a inteles a fost ziua de nastere a feciorului ei. Intrind in casd i-a vazut pe L.V. care era
concubinul i V.. Toti au stat la masa de la orele 19.00 pind la orele 23.00. Cind stateau la masa a vazut ca pe mina V.era pusa bratara de aur a L. Tot atunci .L i-a spus
i-a Imprumutat aceastd bratara V. pentru ca ultima s plece la o cumatrie i tot atunci V. a confirmat aceasta. Tot in prezenta ei V. a cerut pentru soful ei un pulov
barbatesc pe care xxx i 1-a dat tot pentru a pleca ambii la cuméatrie. Puloverul era- de culoare alba, barbatesc. V. 1-a luat si 1-a pus in sacosa. L. V. a asigurat-o pe L.
dupd cumatrie -1 v-a restitui atit bragara cit i puloverul. Acum a ingeles ca V. de atunci nu i-a restituit Luciei nici brétara si nici puloverul.

P. L. I. care care fiind audiat in calitate de martor a depus declaratii analogice cu ale martorului XXXXXXXXX A.

R. A. V. care a declarat ca cucet. L. V. este cunoscutd si prietend deoarece lucreaza ambele la aceiasi organizatie SRL ,xxx". Cunoaste cd prin luna octombri



noiembrie 2015 L. V. trebuia sa plece la o cumitrie. Nu tine minte data dar V. a cerut de Ia dinsa in acea perioada sa-i imprumute 700 lei pentru a-gi procura un mant
pentru a pleca la cumitrie siea i-a imprumtat acesti bani cu conditia sa-i restituie cit mai degraba fiindca are credite i ultima a adeverit-o ca-iva intoarce. Peste 3-4 zile
i-a cerut banii inapoi sa pliteasca creditul dar V. i-a spus sa mai astepte. Totodata in acea perioada de timp a vazut la .V. pe mind o bratara din aur si a ntrebat-o de un
a luat-o i ultima i-a spus cd i-a dat-o pentru totdeauna o verigoara de-a ei si daca o va pierde nu-i nimic stragnic. Cind a venit vremea sa-i dea banii L.V. a intrebat-o un
se poate de dat aur la lombard pentru a lua banii si ea i-a spus ca la lombardul ,xxx,, din or. Soroca unde ea deseori preda aurul si ia banii si achita creditul. Atunci L. V.
rugat-o sa ia bratara ei, sa o dea la lombardul dat findca ea nu are buletin. Ea a fost de acord i la xxx singura a plecat la acest lombard unde a predat bratara xxx si a lu
pentru aur 1870 lei si pe lund trebuia sa achite procentul de 187 lei. Din suma de bani de 1870 lei ea si-a luat 700 lei suma pe care i-o datora xxx iar restul i-a dat ei.
asemenea i-a dat xxx si biletul de amanet pentru a pliti in caz de necesitate procentele la lombard. Acum ea a aflat cd aceastd bratara nu-i apartine V. sica a imprumutat
de la o altd persoand. Despre V. poate comunica ci ea permanent imprumutd bani de la cunoscutele sale si nu restituie banii napoi. Ce face cu banii ea nu stie. Ha
preface cé traieste greu, are cheltuieli mari si la toti li se face jale de ea si-1imprumuta bani pe care ea nu-i restituie inapoi. De la ea a aflat ca are foarte multe datorii la m
multe persoane. La moment L. V. i este datoare cu 1300 lei pe care i-a imprumutat ei in iarna anului 2016.

M. G.V.care a declarat ca timp de 3 ani lucreaza in calitate de casir-controlor la lombardul ,xxx" din or. Soroca si vanzitor consultant la SRL , xxx"este magazinul un
sunt vindute articole din aur. Ambele societati au un director comun si se afla situate in or. Soroca pe aceiasi adresa in acelasi sediu str. Gr.xxxO cunoaste pe cet. R. A. ca
este _. clientul permanent al lombardului ,xxx,,. Ultima permanent anterior lisa ca amanet articole din aur pe care dupa ce achita procentele le lua inapoi La data de xxx
lombard a venit R. A. care avea cu ea o bratara din aur pe care a dorit sa o lase ca amanet. Ea a spus ca aceasta bratara apartine ei si ca are nevoie de bani. Verificind
ea a vazut cd bratara este din aur, a cintdrit-o §i ea avea 5,5 gr. a indeplinit biletul de amanet cu seria xxx din xxx si i-a dat xxxsuma de 1870 lei stabilind procentul
achitare pentru fiecare lund de 187 lei, Pina in luna februarie 2016 R. A. achita permanent suma procentuald insa din luna februarie 2016 pina la moment nimeni nu a achit
180 lei lunar pentru aurul dat lasat ca amanet. Prin luna mai 2016 a aflat de la ofiterul de sector D.O. precum ca bratara datd nu apargine cel. R. A. ciunei prietene de-o
pe care ea nu o cunoaste. Dupa expirarea a doua luni dupa neachitarea banilor pentru bratara, bijuteria data a fost remisa prin luna aprilie 2016 la oficiul central SRL xx
din mun Balti str. xxx, unde se afld pina in prezent. Care este soarta de mai departe a bratarii date ea nu cunoaste, Care este procedura restituirii bratarii in caz daca client
achitd suma in total pentru bratara ea tot nu cunoaste.

Prin procesul-verbal de examinare a obiectului prin care este examinat biletul de amanet cu seria xxx din xxxsi anexat la cauza datd ca corp delict (£d.12).

Astfel, analizind in sedinta de judecata probele acumulate, instanta de judecatd ajunge la concluzia ca probele prezentate de acuzatorul de stat sunt suficiente pentru a
recunoaste pe Lx. vinovat in comiterea faptei prejudiciabile, iar actiunile inculpatilor au fost corect calificate in baza art. art. 190 alin.(2) lit. ¢) Cod penal cu indicii
calificare : Escrocheria, adica dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin ingeldciune si abuz de incredere, cu cauzarea de daune in proportii considerabile.

La xxx a fost adoptatd Legea nr. 210 privind amnistia in legatura cu aniversarea a 25-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova.

Articolul 2 alin. (1) al aceitei Legi prevede c&, procesul penal inceteaza la faza de urmarire penald sau la cea de judecare referitor la infractiunea savirsita pind la adoptar
prezentei legi pentru care Codul penal nr. 985- XV din 18 aprilie 2002 sau Codul penal aprobat prin Legea R.S.S. Moldovenesti din 24 martie 1961 prevede in calitate
pedeapsa principald maxima o pedeapsa nu mai aspra decit pedeapsa cuinchisoare pe un termen de 7 ani.

Infractiunea incriminata inculpatului L. V. a fost comisa pina la adoptarea legii sus-mentionate. Prin urmare, fapta incriminatd, cit si persoana inculpatului cade sub inciden
legii mentionate, temeiuri anume pentru neaplicarea actului de amnistie instanta nu a stabilit, astfel ca procesul in cauza urmeaza a fi incetat.

Actiunea civild fata de inculpat, in cadrul anchetei penale si sedintd de judecata n-a fost inaintata.

fn conformitate cu art. 340, 391-194, 396 CPP, instanta de judecata,

HOTARASTE:

In temeiul art. 2 alin.(1) din Legea nr.210 din XXXXXXXXX privind amnistia in legaturd cu aniversarea a 25-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova,
inceta procesul penal in cauza lui L.V. 1. care a savirsit infractiunea prevazuta de art. 190 alin.(2) lit. ¢) CP.
Corpuri delicte — biletul de amanet xxx din xxx de pastrat la materialile dosarului.

Sentinta cu drept de apel in termen de 15 zile la Curtea de Apel Bilti prin intermediul Judecatoriei Soroca.

Presedintele sedintei,

judecatorul G.M.



	 În conformitate cu art. 340, 391-194, 396 CPP, instanţa de judecată,

