Dosarul nr.1-182/15
SENTINTA
in numele Legii
18 1unie 2019
mun.Soroca

Judecatoria Soroca sediul Central
In componenta

presedintele sedintei, judecator Petru Cocitov
grefier Valentina Cucer
cu participarea:

procurorului Tatiana Andronic
partii vatamate Natalia Covali,
avocatului Alexandr Olsanski,
in lipsa inculpatului Alexandr Lobanov

a judecat, in sedinta publica, cauza penala, privind Invinuirea lui

Lobanov Alexandr Alexandr, a.n. ***** nascut
si domiciliat mun.***** studii medii, supus
militar, cdsatorit, neangajat in cimpul muncii, cu
antecedente penale, *****cetatean al R.Moldova,
in savarsirea infractiunii prevazute de art.190 alin.
1), Cod penal, -

Procedura de citare fiind legal executata.

Inculpatul Lobanov Alexandr Alexandr, in sedinta de judecata nu sa prezentat pe

motiv de sdndtate, a solicitat prin cerere scrisd incetarea procesului penal, Intrucat

cu reprezentantul partii vatamata Natalia Covali s-a impacat.

Aparatorul Alexandr Olsanski, care actioneaza in apararea drepturilor libertatilor si

intereselor legitime ale inculpatului, a insistat asupra incetarii procesului penal, n

legatura cu impacarea partilor.

Reprezentantul partii vatamate SC“Nel Grup”SRL, Natalia Covali, a solicitat

incetarea procesului penal in cauza respectiva, intrucat cu inculpatul Lobanov

Alexandr s-a impacat si nu are nici o pretentie fata de el.

Procurorul Tatiana Andronic, a sustinut pozitia participantilor la proces privind

incetarea procesului penal, n legatura cu impacarea partilor.

Termenul de examinare a cauzei penale: 27.02.2019 — 18.06.2019.

In baza materialelor din dosar si a probelor administrate si examinate in

sedinta de judecata, instanta de judecata, —



CONSTATA:

1. In perioada de timp luna ianuarie 2014, Lobanov Alexandr, fiind angajat in
calitate de lucrator cu termen de incercare la SC,,NEL-Grup,,SRL din mun.Soroca,
avind intentia dobindirii ilicite prin inselaciune si abuz de incredere a bunurilor
altei persoane, sub pretextul ca, pind la 08.07.2014, va achita suma de 8 400 lei
pentru 3 geamuri din termopan pe care le-a luat de la intreprinderea mai sus
indicata si pe care le-a montat la apartamentul concubinei sale Ous Inga, care este
amplasat pe str.D.Cantemir 22, ap.2 din or.Soroca, nu a intors datoria de bani
indicati, desi banii in cauza i-au fost transmisi de catre Ous Inga, pentru a se achita
cu firma la care lucreaza si de la care a luat ferestrele din termopan, in acest mod
ilegal Tnsusind suma de 8 400 lei in scopuri personale, fapt pentru care a cauzat
partii vatdamate SC ,,NEL-Grup” SRL un prejudiciu material.

Astfel, prin actiunile sale intentionate, Lobanov Alexandr, a comis infractiunea

prevazuta de art.190 alin.(I) Cod penal cu indicii de calificare: Escrocheria, adica
dobindirea ilicita a bunurilor altei persoane prin inducerea in eroare a unei prin prezentarea ca adevaratd a unei
fapte mincinoase, in privinta partilor actului juridic anulabil, incheierea careia a fost determinata de

comportamentul dolosiv si viclean care a produs daune considerabile.

2. Reprezentantul partii vatamate SC*“Nel Grup”SRL, Natalia Covali, in sedinta de
judecata a indicat faptul cd, careva revendicari fatd de inculpatul Lobanov
Alexandr — nu are, a solicitat incetarea procesului penal in cauza respectiva,
intrucat cu inculpatul Lobanov Alexandr s-a Tmpacat si nu are nici o pretentie fatd
de el, depunand in acest sens o cerere scrisa.

3. Audiind participantii la proces, apreciind probele pe cauza penala din punct de
vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii si veridicitatii lor, iar toate in
ansamblu, din punct de vedere al coroborarii lor, instanta de judecata stabileste, ca
faptele inculpatului Lobanov Alexandr corect si intemeiat au fost incadrate de cétre

acuzatorul de stat, in baza art.190 alin.(1) din Codul penal — individualizatd prin:
Escrocheria, adica dobindirea ilicita a bunurilor altei persoane prin inducerea in eroare a unei prin prezentarea ca
adevarata a unei fapte mincinoase, in privinta partilor actului juridic anulabil, incheierea careia a fost determinata

de comportamentul dolosiv si viclean care a produs daune considerabile, insa cu toate acestea, se
impune incetarea procesului penal, in legatura cu impacarea partilor.

4. Asadar, cu toate cd inculpatul Lobanov Alexandr si-a recunoscut vina in
comiterea infractiunii imputate, solicitind ncetarea procesului penal, culpabilitatea
acestuia se mai atesta i prin probele si Inscrisurile cercetate in sedinta de judecata,
precum si alte materiale anexate la cauza penala.

Astfel, constatarea existentei infractiunii, identificarea faptuitorului si stabilirea
vinovatiei sunt dovedite pe deplin si se Intareste In tot prin proces verbal de audiere
a inculpatului, documentele si procesele-verbale ale actiunilor procesuale, mai cu
seama prin: - procesul-verbal de cercetare la fata locului din 17.10.2014 (f.d.20); -
procesul-verbal de audiere a martorului Ous Inga din 06.11.2014 (£.d.30-31); -



procesul-verbal de audiere a martorului Kazmerciuk Ecaterina din 18.11.2014 (f. d.
33); - procesul-verbal de audiere a martorului Gherasim Clavdia din 27.01.2015 (f.
d. 33); - precum si alte materiale ale cauzei penale.

5. Evaluand in ansamblu probele administrate, instanta constatd ca doveditd pe
deplin vinovétia lui Lobanov Alexandr in aceea ca, in perioada de timp luna
ianuarie 2014, fiind angajat in calitate de lucrator cu termen de incercare la SC
,NEL-Grup,, SRL din or.Soroca, avind intentia dobindirii ilicite prin inselaciune si
abuz de incredere a bunurilor altei persoane, sub pretextul ca, pina la 08.07.2014,
va achita suma de 8 400 lei pentru 3 geamuri din termopan pe care le-a luat de la
intreprinderea mai sus indicata si pe care le-a montat la apartamentul concubinei
sale Ous Inga, care este amplasat pe str.D.Cantemir 22, ap.2 din or.Soroca, nu a
intors datoria de bani indicati, desi banii Tn cauza i-au fost transmisi de catre Ous
Inga, pentru a se achita cu firma la care lucreaza si de la care a luat ferestrele din
termopan, 1n acest mod illegal, Tnsusind suma de 8 400 lei in scopuri personale,
fapt pentru care a cauzat partii vatamate SC ,,NEL-Grup” SRL un prejudiciu
material.

6. In sedinta de judecatd, inculpatul Lobanov Alexandr a prezentat o cerere din
07.05.2019, mentionand totodata ca, prejudiciul material 1-a restituit si cu partea
vatamata s-a Tmpacat, solicitind incetarea procesului penal.

7. Reprezentantul partii vatamate SC*“Nel Grup”SRL, Natalia Covali, in sedinta de
judecatd a remarcat cd, solicitd Incetarea procesului penal in cauza respectiva,
intrucat cu inculpatul Lobanov Alexandr s-a impacat si ca, careva revendicari fata
de el nu are, depunand o cerere scrisa privind incetarea procesului penal in legatura
cu Tmpdcarea partilor.

8. Aparatorul inculpatului Lobanov Alexandr — avocatul Alexandr Olsanski, a
pledat

pentru incetarea procesului penal pe faptul sustragerii bunurilor altei persoane, in
legatura cu impacarea partilor.

9. Procurorul Tatiana Andronic, in sedinta de judecatd, nu s-a Tmpotrivit cererii
inaintate privind aplicarea prevederilor art. 109 din Codul penal, fiind astfel de
acord ca procesul penal sa fie incetat, in legaturd cu Tmpacarea partilor.

10. In conformitate cu prevederile art. 332 alin. (1) din Codul de proceduri penala,
in cazul in care, pe parcursul judecdrii cauzei, se constatd vreunul din temeiurile
prevazute in art. 275 pct. 5)-9), 285 alin. (1) pct. 1), 2), 4), 5), precum si in cazurile
prevazute in art. 53-60 din Codul penal, instanta, prin sentintd motivata, inceteaza
procesul penal in cauza respectiva, iar potrivit cu dispozitia art. 285 alin. (2) pct. 1)
din Codul de procedura penald, incetarea urmaririi penale are loc in cazurile de
nereabilitare a persoanei, prevazute la art. 275 pct. 4)-9) din prezentul cod, precum
s dacd existd cel putin una din cauzele prevazute la art. 53 din Codul penal sau
daca se constatd ca plingerea prealabila a fost retrasa de catre partea vatamata, a



fost incheiata o tranzactie in cadrul procesului de mediere sau partile s-au impacat
— in cazurile in care urmadrirea penald poate fi pornitd numai in baza plingerii
prealabile sau legea penald permite impacarea.

11. Astfel, conform dispozitiei art. 109 din Codul penal, (1) impacarea este actul de
inlaturare a raspunderii penale pentru o infractiune usoara sau mai putin grava, iar
in cazul minorilor, si pentru o infractiune grava, infractiuni prevazute la capitolele
II-VI1, la art.264 alin.(1) din Partea speciald, precum si in cazurile prevazute de
procedura penald, daca persoana nu are antecedente penale pentru infractiuni
similare comise cu intentie sau daca in privinta sa nu a mai fost dispusa incetarea
procesului penal, ca rezultat al impdcarii, pentru infractiuni similare comise cu
intentie in ultimii cinci ani. (2) Impacarea este personali si produce efecte juridice
din momentul pornirii urmaririi penale si pina la retragerea completului de judecata
pentru deliberare. (3) Pentru persoanele lipsite de capacitate de exercitiu,
impdcarea

se face de reprezentantii lor legali. Cei cu capacitate de exercitiu restrinsa se pot
impéca cu incuviintarea persoanelor previzute de lege. (4) Impicarea nu se aplica
in cazul persoaneclor care au savirsit asupra minorilor infractiuni prevazute la
art.171-1751, 201, 206, 208, 208 si 2082

12. Articolul 190 alin. (1) din Codul penal, adicd legea penala aplicabila pentru
infractiunea savarsitd de Lobanov Alexandr, este inclusa in capitolul VI din Partea
speciald a Codului penal, iar sanctiunea prevazuta de acest articol, in calitate de cea
mai aspra si maxima pedeapsa, este inchisoare pe un termen de pana la 3 ani
inclusiv, astfel ca prin prisma art. 16 alin. (2) din Codul penal, infractiunea
respectiva sa se clasifice in categoria celor mai putin grave.

13. In acelasi timp, instanta de judecatd observa ci, textul de lege previzut la
art.109 alin. (4) din Codul penal — nu cuprinde fapta prejudiciabila savarsita de
inculpatul Lobanov Alexandr, prevazuta la art. 190 alin. (1) din Codul penal.

14. Procurorul sustine pozitia partii vatdmate si a inculpatului privind incetarea
procesului in legaturd cu Tmpdcarea partilor, aceastd opinie fiind sustinutd si de
aparatorul Olsanski Alexandr.

15. Impacarea partilor se mai sustine si prin cererile inculpatului Lobanov
Alexandr si a reprezentantului partii vatamate SC“Nel Grup”SRL, Natalia Covali,
inaintate instantei judecdtoresti in forma scrisa.

16. In concluzie, instanta de judecati determina ci, legea penald admite impacarea
partilor in cazul din speta, or, impdcarea este personala si produce efecte juridice
din momentul pornirii urmadririi penale si panda la retragerea completului de
judecata pentru deliberare.

17. Prin urmare, cu referintd la imprejurdrile de fapt detaliate supra si in raport cu
circumstantele de drept indicate, instanta de judecatda conchide ca, procesul penal



in cauza lui Lobanov Alexandr privind invinuirea adusa, in temeiul art. 190 alin.
(1) Codul penal, urmeaza a fi incetat in legatura cu impacarea partilor.

18. Din aceste motive, in temeiul art. 109 din Codul penal, precum si in
conformitate cu prevederile art. 332, art. art. 338 — 341, art. 382, art. art. 384 — 385,
art. 391 alin. (1) pct. 1), art. art. 392 — 394, art. 396 si, respectiv, art. 397 din Codul
de procedura penala, instanta de judecata, —

HOTARASTE:

Se Inceteazad procesul penal in cauza privind invinuirea lui Lobanov Alexandr,
de savarsirea infractiunii prevazute la art. 190 alin. (1) din Codul penal, in legdtura
cu faptul ca partile s-au impacat.

Sentinta motivata fiind pronuntatd in sedinta publica la 18 unie 2019.

Sentinta cu drept de apel in Curtea de Apel Balti in termen del5 zile, prin
intermediul Judecatoriei Soroca sediul Central.

Presedintele sedintei,
Judecator Petru
Cocitov



