Dosarul nr.1-289/15

S E N T XXXXXXXXXT A
in numele Legii

10 noiembrie 2016 or.Soroca

Judecatoria Soroca
in componenta
presedintele sedintei, judecator P.C.

grefier XXXXXXXX, XXXXXXX

cu participarea:
procurorului XXXXXXX, XXXXXXXX

avocatilor XXXXXXXX, XXXXXXXX, IXXXXXXXXX

examinind in sedinta de judecata publici cauza penald de invinuire a lui

XXXXXXXXX, a.n., nascut 1in  /adresa/ si  domiciliat in  /adresa/

moldovean, cetitean al R. Moldova, studii
superioare, supus militar, concubinaj, temporar neangajat in cimpul muncii, cu
antecedente penale, posesorul buletinului de identitateXXXXXXXXX, eliberat la
XXXXXXXXX,

in comiterea infractiunii prevazute de art.190 alin.(2) lit.c) Cod penal RM.

Termenul de examinare a cauzei: XXXXXXXXX - XXXXXXXXX.

Procedura de citare legal executata.

Asupra materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta, instanta de judecata, -
constata:

XXXXXXXXX, in perioada anului 2013, urmarind scop de cupiditate, in executarea aceleiasi intentii infractionale unice, profitind
necesitatea lui XXXXXXXX a.n. , originar din Republica Azerbaidjan, domiciliat in satul larova, r-ul Soroca, de a se documenta,
pretextul perfectarii acestuia a buletinului de identitate moldovenesc, intentionat, a dobindit prin inseliciune de la ultimul si de la concu
acestuia XXXXXXXXX a.n. , in patru transe, in or. Soroca si in satul larova, r-ul Soroca, bani in suma totala de 2 000,00 EURO,
conform ratei oficiale de schimb a Bancii Nationale a Moldovei la data de XXXXXXXXX, constituia suma de 35 920,00 lei M
comunicindu-le partilor vatamate precum cd, dispune de posibilitatea reald de a-i perfecta lui XXXXXXXXX buletin de identitate,
intermediul unei cunostinte care activeaza in cadrul Parlamentului RM, cunoscind insa, ca in realitate, nu are competenta si posibilit
perfectarii unui asemenea document, dupa care, intrand astfel in posesia banilor, neavand in realitate intentia de a-si onora angajame
asumat fatd de partile vitamate, a dobindit ilicit mijloacele banesti care i-au fost transmise, cauzindu-le prin actiunile sale o dauna
proportii considerabile.

Prin actiunile sale XXXXXXX a.n., a savarsit infractiunea prevazutd de art. 190 alin. (2) lit. ¢) Cod penal, cu indicii de calific
escrocheria, adica dobindirea ilicita a bunurilor altei persoane prin inseldciune, cu cauzarea de daune in proportii considerabile.

Fiind audiat in calitate de inculpat XXXXXXXXX, vina in comiterea infractiunii incriminate nu a recunoscut-o si a declarat c4,
XXXXXXXXX l-a cunoscut aproximativ in anul 2014, in piata centrald din or. Soroca. A aflat ca, XXXXXXXXX se ocupa cu vinz
lemnului. S-a adresat lui XXXXXXXX cu rugamintea de a-i face rost de lemne pentru foc pentru el si tatal sau. I-a comunicat cé, are ne

de 1020 m’ de lemn. Ulterior, l-a invitat la domiciliul sdu pe XXXXXXXX si ultimul i-a comunicat ca, de mai mul{i ani locuieste in s
Iarova, impreund cu concubina XXXXXXXXX. XXXXXXXX, i-a comunicat cd, nu are acte de identitate. La intrebarea s-a unde s
actele sale, Djazail i-a spus ca, cu multi ani in urma pasaportul sau, a fost ridicat de cétre politisti in or. Kiev. I-a mai spus ca, a tre
frontiera la punctul Otaci pe pod, ajutind o batrinica sa duca caruciorul si astfel a rimas neobservat. Dupa ce au discutat, s-au despa
Ulterior, XXXXXXXX l-a telefonat i i-a comunicat ca, lemnul sau este gata. La intrebat atunci daca are acte de provenientd pentru lemn
ce XXXXXXXXX i-a spus cd, nu are acte. Atunci, el a refuzat si procure de la el lemne. In acel timp XXXXXXXXX s-a enervat



inceput a striga la el si a-1 ameninta. Dupa aceasta au intrerupt relatiile. XXXXXXXXX, personal la el nu s-a adresat cu rugdmintea de
perfecta acte de identitate. Careva bani de la partile vatamate, nu a primit pentru a perfecta actele ui XXXXXXXX.

Necitind la faptul cd, inculpatul XXXXXXXX nu a recunoscut vina in fapta imputatd, si anume de insusire a banilor, vinovatia lui a f
dovedita in sedinta de judecata prin urmatoarele probe:

Prin, declaratiile partilor vataimate: XXXXXXXXX, care a declarat cd, locuieste in R.Moldova din anul 1998. Cind a venit in tar3, a
pasaport de tip sovietic. Atunci, avea si permis de sedere. in R.Moldova, a inceput a concubina cu XXXXXXXX, dar nu s-au cisat
oficial. Cu XXXXXXXXX locuiau in s. Iarova, r-ul Soroca. In perioada cind locuia in R.Moldova, si-a pierdut pasaportul de tip sovie
Citiva ani in urma, fiind cu concubina la o sarbatoare, au aflat de la o persoana céa, vinzatoarea de la magazinul Bucuria, din or. Sor
cunoaste 0 persoand care poate si-1 ajute cu perfectarea documentelor. in luna januarie 2013, a venit la magazinul ,,Bucuria” din or. Sor
impreuna cu concubina XXXXXXXX, unde s-au intilnit cu vinzatoarea XXXXXXXX, careia i-au explicat faptul ca, au nevoie d
perfecta documente de identitate. I-au lasat numarul lor de telefon de la domiciliu si ultima le-a comunicat ca, 1i va apela. Dupa Craciun
anul 2013, XXXXXXXX i-a telefonat si a spus cd, vine la domiciliul lor in sat si este nevoie si fie intilnitd. Impreuni cu concubina,
intilnit-o pe XXXXXXXXX si pe concubinul ei pe nume XXXXXXXX. Impreuni s-au deplasat la domiciliu in satul Iarova, r-ul Soroca.
domiciliu au stat la masa, unde XXXXXXXX a comunicat cd, pentru a perfecta documente de identitate, este nevoie la inceput de suma
500 Euro. La acel moment, concubina lui XXXXXXXX, a luat o bancnotd de 500 Euro pe care i-a dat-o lui Oleg, pentru ca ultimul s
ocupe de perfectarea buletinului de identitate. Peste doud saptamini a telefonat XXXXXXXX si le-a spus ca, documentele v-or fi in cur
si mai este nevoie de bani si anume de 500 Euro. Atunci el impreund cu concubina XXXXXXXX s-au deplasat la domiciliul
XXXXXXXXXX, 1n or. Soroca. Ajungind la destinatie, XXXXXXXX i-a deschis usa. Ei au intrat in casd, iar XXXXXXXXX, a pleca
lucru. Tmpreuni cu XXXXXXXXX, s-au asezat la bucatirie si ultimul, a inceput a le povesti ¢4, totul este in ordine si peste trei luni ii v
gata buletinul. T-au dat lui XXXXXXXX suma de 500 Euro, dupi care au plecat. Au trecut mai multe luni de zile. Intr-o zi in timp ce se
la domiciliu cu vecinul sau XXXXXXXXXX, a fost telefonat de catre XXXXXXXXX care i-a comunicat ca, se afld la Otaci si are ne
de bani, deoarece buletinul in curind v-a fi gata. I-a spus i XXXXXXXX sa vind la el acasa. Acesta a venit §i impreuna cu XXXXXX
s1 XXXXXXXXX au stat la masa. XXXXXXXX i-a comunicat cd, buletinul este gata si peste o saptamina i-1 va primi i ca mai este ne
de 600 Euro. El i-a transmis i XXXXXXXXX suma de 400 euro. Mentioneaza ca, banii i-a transmis in prezenta lui XXXXXXXXX. D
acea zi, 1-] suna la fiecare doua zile pe XXXXXXXXXX si ultimul i-1 asigura c&, in curind actele v-or fi gata. Cind apela la numarul de f
lui XXXXXXXXX, concubina sa comunica cd, nu cunoaste unde se afla XXXXXXXXX si cd, acesta este plecat la Chiginau. Ulterior a f
telefonat de catre XXXXXXXX, care i-a comunicat c, trebuie sa mai aduca suma finala de 600 Euro, deoarece perfectarea actelor va ¢
2 000,00 Euro. El a mers la XXXXXXXX acasa si i-a transmis ultima transa de 600 Euro. Atunci a mers la XXXXXXXXXX acasa de
singur. Peste o saptamind, XXXXXXXXX l-a telefonat si i-a spus ca, peste trei luni actele vor fi gata. Atunci l-a Intrebat pe XXXXXX
de ce 1-1 minte, deoarece anterior i-a comunicat cd, actele sale sunt deja gata. Dupa ce a transmis ultima transa de bani, XXXXXXXX
mai raspundea la apeluri. A trecut aproximativ o lund de zile si Oleg nu l-a mai apelat. Atunci a plecat impreund cu consate
XXXXXXXXXX, cu automobilul ultimului, la domiciliul i XXXXXXXXXX. Acesta, a iesit siel a discutat cu ultimul. XXXXXXXXX
spus sa nu-si facd griji. Atunci i-a spus lui XXXXXXXXX ca, nu-i trebuie actele si sa-i intoarca banii inapoi. XXXXXXXX i-a spus ¢
va Intoarce banii. Dupa aceasta nu l-a mai gasit pe XXXXXXXXX si ultimul nu i-a restituit banii. Mentioneaza faptul ca, XXXXXXX
cind s-a angajat sd-i perfecteze buletinul de identitate, i-a comunicat cd, are un unchi influent, care 1-1 v-a ajuta sa-i perfecteze actele. La
XXXXXXXXX i-a comunicat cd, a mai perfectat anterior si la alte persoane. Partea vatimatd a mai adaugat ca, la cerintele
XXXXXXXXX, de citeva ori prezenta certificate de la primarie precum ca, locuieste pe teritoriul comunei. Suma de 2 000,00 Euro pe
i-a dat-o lui XXXXXXXXii apartine lui §i concubinei XXXXXXXX. Aceastd suma este pentru el considerabild,(f.d.201-209; V-I), si

XXXXXXXXXX, care a declarat cd, aproximativ in anul 2008, concubinul sau XXXXXXXX a pierdut pasaportul de tip sovietic
care 1l poseda. Concubinul sdu se mai numea cu pseudonimul XXXXXXX. De citeva ori s-au adresat la sectia de pasapoarte Soroca, 1
seful institutiei respective le-a comunicat cd, nu este posibild perfectarea documentelor de identitate pentru concubinul ei, deoarece ulti
nu are nici un act care confirma identitatea sa. Au aflat ca, in or. Kiev, Ucraina existd o ambasada a R. Azerbaidjan, insd nu puteau pl
acolo, deoarece XXXXXXX nu avea documente. Intr-o zi cind erau la o zi de nastere, o persoani pe nume XXXXXXXX a auzit des
problema lor si le-a recomandat sd se adreseze la magazinul Bucuria de lingd piata centrald din or. Soroca si sd o caute pe d
XXXXXXXXX, care poate si le ajute si perfecteze documente. In luna ianuarie 2013, au intrat impreuna cu concubinul sdu in maga
Acolo, s-au Intilnit cu XXXXXXXXXX si i-au comunicat despre problema concubinului. XXXXXXXX, a sunat pe cineva dupa care
intrebat unde locuiesc sii-a spus ca, i-i va gasi. Aproximativ peste o saptamina, au fost apelati de catre XXXXXXXX care le-a comun
sd meargd in marginea satului larova. Ea, Tmpreund cu Iurii -au Intilnit pe XXXXXXXXX si pe concubinul ei, care sa nu
XXXXXXXXX, pe care atunci l-a vizut pentru prima oard. XXXXXXXX, era cu un automobil de model ,,Mercedes”. impreuna au mer
domiciliul lor pentru a discuta referitor la perfectarea actelor. Prima ei intrebare a fost cine se v-a ocupa concret de perfectarea actelo
dacd acestea nu v-or fi false. Le-a spus c&, mai intii au nevoie de buletin de identitate. XXXXXXXX a spus ca, are o ruda influent
Parlamentul R.Moldova, care prin instante va face demers in R. Azerbaidjan si v-a primi toate documentele necesare: copia adeverintei
nastere si a altor acte. XXXXXXXX a spus cé, totul este legal si XXXXXXXXX a confirmat acest lucru, comunicandu-le ca, nu s
primele persoane carora le ajutd sa faca acte. Cind XXXXXXXX a iesit impreund cu XXXXXXXX afard, XXXXXXXXXX i-a povestit
XXXXXXXX nu este sotul ei, dar concubinul. La fel XXXXXXXXX i-a povestit ca, este de bastina din s. larova, are un copil, iar parint
locuiesc 1n sat. XXXXXXXXX i-a inspirat incredere. Stint de vorba impreund, XXXXXXXX a spus cd, pentru a scoate toate actel
capat, v-a fi nevoie de bani. La inceput, din cite 1si aduce aminte, XXXXXXXX a comunicat ca, v-a fi nevoie de 1 000,00 dolari SUA.
spus ca, are doar 500,00 euro. Aceasta bancnota de 500,00 euro, i-a transmis-o personal lui Oleg. Ea a intrebat care v-a fi procedura
care XXXXXXXXX, i-a explicat foarte ,,carturara” procedura. El a spus ca mai intli se v-a ocupa de certificate, iar ulterior il v-a info
pe XXXXXXXXX, deoarece ea trebuia in curind sa plece la Moscova. La inceput, XXXXXXXXX 1i telefona si le comunica ca, totul
fi bine si certificatele se fac. Cind a venit acasd de paste, XXXXXXXXX le-a comunicat cd, mai este nevoie de 500,00 euro pentru
persoana care se ocupa de certificate a cheltuit multi bani. Ea impreund cu concubinul, au venit la domiciliul lui XXXXXXXXX pentru
aduce banii. Cind au intrat in casd, XXXXXXXXXX iesea din apartament, deoarece se grabea la serviciu. Ea impreund cu concubin
XXXXXXXXXX, au stat in casa. Atunci, i-a mai transmis lui XXXXXXXX 500,00 euro. La rugat pe el sa-i prezinte careva acte ca s
convinga ca, procesul merge, dar XXXXXXXX nu a prezentat nimic, comunicind cé, toate actele se afla 1n mun. Chigindu. Peste d
saptimiini, ea a plecat la Moscova. In luna septembrie in timp ce se afla la Moscova, a fost telefonati de catre concubin, care
comunicat cd, a fost XXXXXXXXX si a mai luat 400,00 euro de la domiciliul lor, la care fapt a asistat si vecinul lor XXXXXXXX



Cind a auzit despre aceasta, la telefonat personal pe XXXXXXXXX si la intrebat despre suma respectiva, insa ultimul i-a spus ca, cazi
judiciar al concubinul ei nu este curat si cd, a avut careva probleme, fapt ce creeaza dificultate in perfectarea actelor. A fost mirata des
faptul dat, deoarece concubinul nu i-a comunicat niciodata despre asa ceva. Mentioneaza ca, in aceastd perioada de timp, XXXXXXX
cerea de la concubinul ei certificate de la primarie si fotografii. Ultima suma de bani pe care i-au transmis-o lui XXXXXXXXXX a fost
600,00 euro. Aceasti suma de bani a transmis-0 XXXXXXXXX personal lui XXXXXXX. In total au transmis Iui XXXXXXXXX suma
2 000,00 euro, care pentru ea este considerabild. Au asteptat mai mult timp, insa nu a fost nici un rezultat. XXXXXXXX, i-a povestit ca
primavara anului 2014, a plecat cu consateanul XXXXXXXXXX la domiciliul lui XXXXXXXX pentru a cere banii inapoi, insa ultimul n
a dat banii. Deoarece si-a dat seama ca, au fost ingelati in una din zile I-a telefonat pe XXXXXXXXX si l-a intrebat ce suma le-au trans
in total si ultimul a confirmat cd, a primit 2 000,00 euro. Aceastd convorbire a inregistrat-o la telefonul mobil. Ulterior s-au adresat
plingere organelor de drept. Suma de 2 000,00 euro i apartinea ei $i concubinului sau. Erau banii lor comuni.(f.d. 242-252; V-I);

Prin, declaratiile martorilor:

XXXXXXXXX, care a declarat ca, este consateanul lui XXXXXXXX, mai numit s1 XXXXXXXX cu care este cunoscut de aproximativ
de ani. XXXXXXX concubineazi cu XXXXXXXX. Intr-o zi XXXXXXXXX, l-a rugat si plece impreund cu ei in or. Soroca
automobilul sau si el a fost de acord. Pe drum spre or.Soroca, XXXXXXXXX i-a povestit cd, aproximativ cu un an sau doi in urma a
unei persoane 2 000,00 euro pentru ca ultimul sa-i perfecteze buletin de identitate, insa asa si nu i la facut si tot i-1 amina. A comunicat
persoana respectiva nu-i raspunde la telefon si din acest motiv a hotarit sa plece la domiciliul ultimului. Astfel, impreuna au ajuns in
Soroca. Au ajuns la un bloc locativ, ce se afld in apropierea de Colegiul Tehnic Agricol. Turie s-a dat jos din automobil, dupa care a vo
cu inculpatul. El a stat mai la o parte de ei, aproximativ la distanta de 7, 10 metri si in timp ce fuma, a auzit discutia intre cei doi, ca
durat aproximativ 10-15 minute. Iurie, 1i comunica inculpatului, sa-i intoarca banii la care ultimul i-a spus c4, 1i va Intoarce banii ori 1i
face documentele. La inceput ei vorbeau calm, insad ulterior, au inceput a discuta pe un ton mai ridicat. Dupa aceasta Iurie, a urca
masind §i au plecat spre casd. Mentioneaza ca, Iurie a locuit timp de aproximativ 20 de ani in s. larova, r-nul Soroca, insé el niciodata
vazut actele lui Iurie. Mentioneaza ca, Iurie a lucrat la constructii prin sat, la fel a lucrat si la tdierea padurii, insa oficial nu a fost und
angajat.(f.d. 24-28; V-II);

XXXXXXXX, care a declarat cd,activeaza 1n calitate de primar al satului [arova, r-nul Soroca. XXXXXXXX, a fost locuitor al sat
larova. Pe acesta 1-1 cunoaste aproximativ din anul 2001, de cind era elev la scoald. Anterior, a detinut functia de secretar al consili
satului Tarova. Isi aduce aminte exact cd, la cererea lui XXXXXXXX, a eliberat certificate ce ar confirma ci, acesta locuieste pe terito
satului. Cu certitudine poate confirma faptul cd, XXXXXXXX intreprindea actiuni pentru a-si legaliza statutul sau pe teritoriul R.Mold
insd nu cunoaste daca ia reusit acest lucru. Cunoaste despre faptul cd, XXXXXXXX concubineazd cu XXXXXXXX si duc gospod
comund.(f.d. 74-76; V-II);

XXXXXXX, care a declarat ca, XXXXXXXXeste ginerele ei. XXXXXXXXXX si XXXXXXXXX locuiesc impreuna in satul lar
incepind cu anul 1998 in casa parintilor ei. Anterior, XXXXXXXXX si-a pierdut actele si astfel, a aparut necesitatea de a face docume
Cu citiva ani in urma, a fost telefonata de catre XXXXXXXX, care i-a comunicat ca au gasit o persoana care poate sa-i perfecteze act
XXXXXXXX . XXXXXXX a rugat-o sa-i imprumute nigte bani. Mentioneaza ca, banii sai se pastrau la XXXXXXXX. I-a permis fiicei s
bani pentru perfectarea actelor lui . Persoana care s-a angajat sa-i faca acte de identitate lui XXXXXXXX, a comunicat ca, are o rud
mun. Chigindu si 1-1 va ajuta sa perfecteze actele. XXXXXX si cu XXXXXXX, i-au transmis acelei persoane suma de 2 000,00 eur
citeva transe, Insa pind la urma, persoana respectiva nu a mai perfectat buletinul de identitate pe numele XXXXXXXX. (f.d. 97-101; V-I

XXXXXXXXXX, care a declarat ca, 1i cunoagte pe XXXXXXXX si pe XXXXXXXX, deoarece locuiesc in acelasi sat, iarova, r
Soroca. Din cite cunoaste, XXXXXXX a pierdut cu citiva ani in urma actele. in anul 2013, XXXXXXXX i-a comunicat ci, a gasit
barbat care poate sa-i ajute la perfectarea pasaportului moldovenesc.Prin luna septembrie 2013, cind revenise de la Moscova si se afl
domiciliul lui XXXXXXXX, acesta a fost telefonat de catre un barbat. XXXXXXX a spus ca pleacd sa-l intilneasca pe acel barbat
trebuie sa-i perfecteze pasaportul. Ulterior, XXXXXXXX a revenit in casa cu acel barbat care s-a prezentat ca XXXXXXXX si s-au as
impreuna la masa. XXXXXXXX a intrebat barbatul cind {i va fi gata pasaportul si ultimul i-a comunicat ca, mai este nevoie de 400,00 e
Atunci lurie, a plecat sia adus banii dupa care i-a dat barbatului. Dupa ce barbatul a plecat, el l-a intrebat pe XXXXXXX dacd nuse t
sa dea aga suma de bani, la ce ultimul a spus ca, are incredere in acel barbat, deoarece ultimul are rude in Parlamentul R.Moldova. Ulter
el a mai vorbit cu XXXXXXX si acesta i-a spus ca, in total i-a transmis barbatului suma de 2 000,00 euro.(f.d. 109-112; V-II);

Vinovatia inculpatului XXXXXXXXX se mai dovedeste si prin documentele si procesele verbale din dosar, si anume:

Prin, procesul verbal de ridicare din XXXXXXXXX, prin care s-a ridicat de la partea vatamatda XXXXXXXX, un telefon mobil de m
»Samsung” In memoria caruia se pastreaza inregistrarea discutiei purtatd de ultima 1n luna februarie 2015 cu XXXXXXXX.(f.d.31; V-I);

Prin, procesul-verbal de examnare a obiectului din XXXXXXXXX, prin care s-a cercetat figierul audio din telefonul mobil de mo
»Samsung” cu inregistrarea discutiei telefonice purtate de XXXXXXXX cu XXXXXXXX. In timpul discutiei XXXXXXXX, a recunos
faptul ludrii de la partile vatamate a sumei de 2 000 euro. (f.d.33; V-I);

Prin corpurile delicte — un CD de pastrat la materialele cauzei penale, un telefon mobil de model “Samsung” de lasat de Irestituit
vatamate dupa raminerea sentintei definitive(f.d. 12; 35 V-I);

Potrivit art.101 alin.(1) si (2) CPP, fiecare proba urmeaza sa fie apreciatd din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilit
veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu din punct de vedere al coroborarii lor. Judecatorul apreciazd probele conform pr
convingeri, formate in urma examinarii lor in ansamblu, sub toate aspectele i in mod obiectiv, calduzindu-se de lege.

Cilauzindu-se de prevederile legale enuntate, instanta apreciaza critic declaratiile inculpatului XXXXXXXX date in cadrul cerc
judec dtoresti, prin care a negat faptul cd, a insusit banii, mentionind ca, intentiona sd procure lemne pentru foc de la XXXXXXXX pent
si pentru tatd-1 sdu, considerindu-le o versiune de aparare, indreptate spre eschivarea de la raspunderea penald, or declaratiile u
coroboreaza cu alte probele administrate in dosar, in special declaratiile partilor vatamate si martorilor, si anume XXXXXXXXXX ca



mentionat ca, a asistat la discutia Tntre XXXXXXXX si XXXXXXXXX, cind ultimul i-a promis inculpatului ca, ii v-a perfecta buletin

identitate, iar Tn caz contrar 1i v-a restitui banii si a lui XXXXXXXXX care a explicat ca, a fost martor ocular al faptului cind XXXXXX

a transmis i XXXXXXXX bani in suma de 400,00 euro. Despre necesitatea de perfectare a buletinului de identitate de catre partea vata
XXXXXXXXX, a fost confirmata in cadrul cercetdrii judecétoresti prin declaratiile martorului XXXXXXXXX, care a confirmat c

perioada cind a activat in calitate de consilier al s. Tarova, r-nul Soroca, XXXXXXXXX s-a adresat cu cerere de eliberare a unui certi
despre faptul ca, locuieste in satul respectiv, avind intentia de a-si legaliza statutul sau pe teritoriu R.Moldova.

Referitor la faptul invocat de avocatul XXXXXXXXX, privind faptul nestabilirii identitatii partii vatimate XXXXXXXXX, instanta o
respinge or, in afard de faptul ca, ultimul fiild audiat in sala de sedinta, sub juramint si avertisment, a constatat identitatea numele, prenu
virsta, domiciliul, ocupatia, etc. Dubiile identitatii partii vatamate XXXXXXXXX, fiind inlaturate prin raspunsul Ambasadei R.Azerbaidja
R.Moldova, care a confirmat faptul ca, XXXXXXXXX, a.n. este cetitean al R.Azerbaidjan. (f.d.218, V-I);

Cu referire la argumentele avocatului XXXXXXXXXX, despre faptul neprobarii de catre OUP si refuzul instantei de judecata, pri
numirea unei expertize fonetice in vederea stabilirii, daca vocea 1nregistrata pe telefonul mobil de model ”Samsung”, in calitate de corp d
apartine lui XXXXXXXX, instanta va retine ca, atit In cadrul urmaririi penale cit si in instanta de judecatd demersul a fost res
considerandu-1 nemotivat.

Totodata instanta retine ca veridice declaratiile partilor vatamate XXXXXXXXX si XXXXXXXXX pe care le-a pus la baza sentint
condamnare $i pe care nu le pune la indoiala, deoarece au fost administrate in conformitate cu legislatia procesual penala in vigoare, ace
au fost date atit Tn cadrul urmdririi penale cit si in sedinta de judecatd, find confirmate prin declaratile martorilor XXXXXX
XXXXXXXX, XXXXXXX si XXXXXXXX, iar careva motive pentru ca acestea sd-1 denunte pe inculpatul XXXXXXXX instanta
stabilit, martorii si partile vatamate anterior faptei, nefiind la general in careva relatii cu inculpatul.

Audiind participantii la proces, studiind materialele dosarului penal si analizind probele acumulat in totalitatea lor, cu respect
principului contradictorialitatii, egalitatii armelor, care deriva din dreptul persoanei la un proces echitabil, stipulat in CEDO, instan{
judecata conchide ca, invinuirea adusa inculpatului XXXXXXXXX si-a gasit confirmare pe deplin in sedinta de judecata.

Astfel, instanta considerd starea de fapt stabilitd precum si dovedit ca, inculpatul a savirsit intentionat o faptad social periculoa
incadreaza actiunile lui in baza art.190 alin.(2) lit.c) Cot penal, ca escrocherie, adica dobdndirea ilicita a bunurilor altei persoane
inseldaciune, cu cauzare de daune in proportii considerabile.

Conform art.61 Cod penal, pedeapsa penald este 0 masura de constrangere statald si un mijloc ¢ corectare si reeducare a condamna
ce se aplica de instantele de judecata, in numele legi: persoanelor ce au savarsit infractiuni, cauzand anumite lipsuri i restrictii drepturilor
Pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum §i prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat
partea condamnatului cat si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice si nici sd injoseasca demnit
persoanei condamnate.

Astfel, la stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecata tine cont de prevederile art.art.7, 75 Cod penal si anume
gravitatea infractiunii savirsite, ca infractiunea comisa de XXXXXXXXXX face parte din categoria celor grave, de persoana vinovatului,
are un trecut infractional, fiind anterior condamnat pentru comiterea unor infractiuni analogice, avind antecedente penale nestinse. Astfel,
decizia CSJ din XXXXXXXXX, XXXXXXXX, a fost condamnat pentru savirsirea infractiunii previzute de art. 84 alin. 1) Cod p
(redactia 1961) pentru punerea in circulatie a banilor falgi, la 5 ani i 3 luni inchisoare. Prin sentinta judecatoriei Rigcani, mun.Chiginau
XXXXXXXXX, Botnari Oleg a fost condamnat pentru savirsirea infractiunii prevazute de art. 103-1 alin. 2 Cod penal (redactia 1961) pe
satisfacerea prin constringere a poftei sexuale in forme perverse, la 6 ani inchisoare, fiindu-i stabilit prin cumul de sentinte pede
definitiva de 6 ani si 5 luni inchisoare. XXXXXXXX, a fost eliberat conditionat de pedeapsa neexecutata inainte de termen (6 luni si 14
in baza incheierii Judecatoriei Soroca din XXXXXXXXX. Prin urmare, prin prisma art. 111 alin. (1) lit. h) si art.34 alin. (2) lit. b), la
comiterii infractiunii de care la moment este banuit, antecedentele penale a lui XXXXXXXX nu au fost stinse, persistind recidiva periculo
Dupa comiterea infractiunii, inculpatul nu a restituit partilor vatamate prejudiciul cauzat si nici nu a recunoscut vinovitia in sedint
judecata.

Circumstante atenuante conform art. 76 Cod Penal: nu au fost stabilite.

Circumstante agravante, conform art. 77 Cod Penal, instanta retine, savarsirea infractiunii de citre o persoand care anterior a
condamnata pentru infractiune similara.

Din materialul caracteristic inculpatul XXXXXXXXX se caracterizeaza satisfacator.

Prin urmare, reiesind din circumstantele cazului, anume, ci inculpatul XXXXXXXXX nu a recunoscut vina, nu sa cait sincer de
intimplate, cd infractiunea comisd face parte din categoria celor grave, persistd la data comiterii infractiunii recidiva periculo
antecedentele penale nefiind stinse, tinand cont de scopul pedepsei penale instanta de judecatd considerd rational de aplicat fat
XXXXXXXX pedeapsa cu inchisoarea in limita sanctiunii legii penale prevazute de art.190 alin.(2) lit.c) Cod penal, asa cum in sedint
judecat s-a constatat ca inculpatul, are antecedente penale nestinse, persistind recidiva periculoasa si astfel corectarea lui este posibilda n
prin izolare reald de societate.

Referitor la actiunea civild, instanta de judecatd considerd necesar de a o admite si de a Incasa de la inculpatul XXXXXXXX
beneficiul lui XXXXXXXXXX, si XXXXXXXXX, a sumei de 2 000,00 (doua mii,00) euro, sau echivalentul in lei, la cursul oficial al BN
data executarii, acest fapt fiind recunoscut si de inculpatul din convorbirea avuta si inregistrata pe telefonul mobil.

Astfel, dat fiind insusirea ilegald de catre inculpat a sumei de bani care nu-i apartinea, instanta de judecata va incasa de la inculpat s
data.



Soarta corpurilor delicte se va hotari conform art.162 CPP.
in conformitate cu prevederile art.art.384-385, 387, 389, 395 Cod de Procedura Penald, instanta de judecata, -
condamna:
Se recunoaste vinovat XXXXXXXXX in savirgirea infractiunii previzute de art.190 alin.(2) lit.c) Cod penal si se condamna in b
acestei legi la 4 (patru) ani, 6 (sase) luni inchisoare, cu privarea de dreptul de a exercita activitate privind administarea bunurilor material

sumelor banesti pe termen de 3 (trei) ani.

Termenul de pedeapsa se calculeazd de la data pronuntarii sentintei, ludndu-l sub straja din sala de judecatd, cu aplicarea mas
preventive arestul, pina cind sentinta va deveni definitiva.

Actiunea civild inaintatad de partile vatamate se admite integral si se incaseazd de la XXXXXXXXX — a.n., ¢/p , in beneficiu
XXXXXXXXXXX, an., c/p 1 XXXXXXXXXX, a.n. suma de 2 000,00 (doud mii,00) euro, sau echivalentul in lei, la cursul oficial al B
la data executarii.

Corpurile delicte: un CD de pastrat la materialele cauzei penale, iar telefonul mobil de model ,,Samsung” de restituit partii vatamate,
ce sentinta va ramine definitiva.

Sentinta cu drept de apel in Curtea de Apel Balti in termen del5 zile, prin intermediul Judecatoriei Soroca.

Presedintele sedintei,

Judecator P.C.
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