Dosarul nr.1-282/19

25 noiembrie 2020

Judecatoria Soroca (sediul Central)
Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecétor
Grefier

Cu participarea:

Procurorului

Avocatului

SENTINTA

in numele Legii

mun. Soroca

Gh. Purici
L. Cristal

T. Andronic
Ig. Grosu

a judecat 1n sedinta de judecata publica, in limba de stat, cauza penala de invinuirea lui

Tusca Maxim*****ndscut la *****  originar si
domiciliat ***** gstudii medii, cdsatorit, nespus
militar, neangajat in cimpul muncii, cetifean al
Republicii Moldova, anterior condamnat prin:

sentinta Judecatoriei Soroca din 21.03.2013 in baza
art. 323 Cod Penal la amenda in marime de 250 unitati
conventionale- echivalentul a 5 000,00 lei;

sentinta Judecatoriei Soroca (sediul Central) din

26.06.2020 in baza art. 264! alin. (1) Cod Penal la 150
ore muncd neremuneratd in folosul comunititii cu
anularea dreptului de a conduce mijloace de transport,
antecedente penale stinse,

in savarsirea infractiunilor prevazute de art.190 alin. (1); 190 alin. (1) Cod Penal al RM.

Termenul judecarii cauzei penale in prima instantd 08.10. 2019 - 25.11.2020.

CONSTATA:

Tusca Maxim*****la 13 septembrie 2016, aflindu-se in s. Vasilcdu r-1 Soroca, la
domiciliul cet. Lupu Alexei, dind dovada de un comportament viclean dolosiv, avind drept scop
dobindirea ilicitd de la ultimul a automobilului de model "VAZ 2106 cu n/i ***** ]-a
determinat pe ultimul sa-i instraineze bunul in cauza contra sumei de 5 000 lei, asigurindu-1 ca,
costul integral al automobilului i-i va fi transmis pina la data de 15.10.2016, prezentind astfel ca



adevaratd o faptd mincinoasd in privinta partilor naturii actului juridic si obtinind in asa mod
increderea, 1n realitate neavind intentia de a-si onora obligatia asumata, a obtinut de la Lupu
Alexei automobilul si 1-a realizat unei persoane terte, iar venitul obtinut si 1-a asumat, cauzindu-i
astfel partii vatamate o daund materiala in proportii considerabile.

Tot el, la 10 decembrie 2016, aflindu-se in mun. Soroca, dind dovada de un
comportament viclean si dolosiv, avind drept scop dobindirea ilicitd de la cet. Radita Doina a
automobilului de model ,,Mercedes Benz 210” cu n/i ***** a determinat-o pe ultima sa-i
instradineze bunul in cauzd contra sumei de 950 euro, asigurind-o cd costul integral al
automobilului -1 va fi transmis pina la data de 30.12.2018, prezentind astfel ca adevarata o fapta
mincinoasa in privinta partilor naturii actului juridic si obtinind in asa mod increderea, in
realitate neavind intentia de a-si onora obligatia asumatd, a obtinut de la Radita Doina
automobilul si 1-a realizat unei persoane terte, iar venitul obtinut si l-a asumat, cauzindu-i astfel
partii vatamate o daund materiald in proportii considerabile.

In sedinta judiciard inculpatul Tusca Maxim vina in comiterea infractiunilor a
recunoscut-o si a declarat instantei cd, la 13.09.2016 a cumparat de la Lupu Alexei un automobil
de model "VAZ 2106 cu n/i ***** |a pret de 5 000 lei, bani care nu i-a achitat partii vatamate,
iar la 10 decembrie 2016 a cumparat de la Radita Doina automobilul de model ,,Mercedes Benz
2107 cu n/i ***** contra sumei de 950 euro, bani pe care la fel nu i-a achitat.

Vina inculpatului Tusca Maxim in comiterea faptelor prejudiciabile mai este confirmata
prin:

- procesul-verbal cu declaratiile partii vatamate Radita Doina ***** (f. d. 42-43), care a
declarat ca, in seara de 09.12.2016 in timp ce se afla acasa, au venit Ceban Igor si Tusca Maxim
cu propunerea de a procura de la familia ei automobilul de model ,,Mercedes Benz” cu n/i
*adckx  Dupad ce au vazut automobilul s-au Inteles sa fie cumparat cu pretul de 1000 euro, insa
intrucit nu dispun de intreaga suma 1i va transmite doar 700 euro, iar peste un timp si suma de
300 euro. Atit ea cit si sotul, care era prezent, au fost de acord cu propunerea data. Tot atunci
sotul, Radita ***** a urcat In automobil si Tmpreuna cu Tusca Maxim s-au deplasat pentru a
verifica mijlocul de transport. In acelasi timp ea a urcat cu Ceban Igor in automobil cu care
ultimii au sosit, de model ,, Mercedes” si s-au deplasat dupa sot. Ajungind in s. Alexandru cel
Bun r-1 Soroca in automobilul condus de sot s-a terminat motorina, motiv din care ultimul a
parcat automobilul 1n fata unei gospodarii, timp 1n care ea impreuna cu Ceban Igor au ajuns la
statia PECO ,, Lukoil” din s. Volovita r-1 Soroca. In timpul acesta a fost telefonati de sot care i-a
comunicat cd, In automobil s-a terminat motorina, motiv din care a rugat-o sd-i transmita prin
intermediul lui Ceban Igor scurta in care era certificatul de Tnmatriculare a automobilului lor.
Imediat i- transmis scurta lui Ceban Igor, iar ea a plecat la mama sa in s. Volovita r-1 Soroca.
Aproximativ peste o ora sotul a venit si a intrebat-o unde-s actele pe automobil, la ce ultima i-a
spus ca au ramas in scurta lui. Verificind scurta sotul a constat ca actele lipseau. Imediat 1-a
telefonat pe Ceban Igor si 1-a Intrebat unde sunt actele din scurta, la ce ultimul i-a comunicat ca
le-a luat el cu scopul de a ridica numerele de Inmatriculare, care au fost scoase de colaboratorii
de politie. A doua zi, la 10.12.2016 s-au Intdlnit cu Tusca Maxim care le-a comunicat ca le va
achita doar suma de 500 euro, deoarece 200 euro au fost luate de Ceban Igor, cu scopul de a se
deplasa in Ucraina. Tot atunci Tusca Maxim s-a plins cd are un copil bolnav, motiv din care a
mers in Intimpinarea acestuia, acceptind sa-i fie transmisd suma de 500 euro si o recipisa in care
a fost indicat ca, restul sumei de 500 euro le va intoarce la finele lunii decembrie 2016. La
momentul cind le-a fost transmisa suma de 500 euro, automobilul lor se afla in s. Alexandru cel
Bun r-1 Soroca. Dupa data de 31.12.2016 l-a telefonat pe Ceban Igor si I-a intrebat cind vor



aduce 500 euro, la ce ultimul i-a spus ca nu are banii si ca inca nu a vindut masina. Dupa discutia
data, peste cateva zile s-a intilnit cu Ceban Igor si Tusca Maxim carora le-a cerut sa-i fie achitata
restul sumei de 500 euro, la ce ambii au rugat-o sd-i mai astepte un timp, deoarece nu au bani.
Atunci le-a cerut sé-i fie into

rs automobilul, la ce ei au rugat-o sd-i mai astepte pina vineri, cind va fi vindut vehiculul si-i vor
da banii, propunere cu care a fost de cord. Dupa discutia data, peste citeva zile ea si sotul din
nou s-au intalnit cu Tusca Maxim si Ceban Igor, ultimii comunicindu-le ¢a nu au banii, rugindu-i
sd-1 mai astepte un timp. Atunci soful ei s-a certat cu acestia, alte discutii nu au avut. Peste un
timp a fost la Ceban Igor acasa ca sa discute in privinta datoriei, dar nu l-a gasit. Ulterior au fost
din nou acasa la Ceban Igor, unde mama acestuia le-a spus ca nu stie unde se afla fiul, insa I-a
telefonat si din discutia cu ultimul s-au inteles ca se vor intalni seara. Cind s-au intdlnit cu Ceban
Igor, acesta le-a comunicat ca datoria este a lui Tusca Maxim. A fost si pe la Tusca Maxim, unde
acesta nu era acasa, iar sotia lui le-a spus ca e plecat peste hotare, la munca. Peste o luna de zile
au aflat cd masina lor se afla la dezmembrarea auto in mun. Balti, la o persoand pe nume
Valentin. L-au telefonat pe Valentin care le-a confirmat faptul ca, a procurat automobilul cu 900
euro de la o persoana care i-a adus-o. Prin fapta comisa i-a fost cauzat un prejudiciu de 10000 lei.
In cadrul sedintei de judecata din 20.11.2020, partea vitimati a inaintat cerere de incetare a
procesului penal 1n privinta inculpatului pe motiv ca, prejudiciul material i-a fost restituit si
careva pretentii materiale sau morale fatd de acesta nu are;

- procesul-verbal cu declaratiile partii vatamate Lupu Alexei ***** (f. d. 48), care a
declarat ca, in una din zile lunii septembrie 2016, in timp ce se afla la domiciliu a venit Tusca
Maxim impreuna cu o persoand pe nume Vadim, care l-a intrebat daca nu vinde automobilul de
model "VAZ 2106” cu n/1 ***** ]a ce el i-a comunicat ca-1 vinde la pret de 5 000,00 lei. Dupa
ce au examinat vizual automobilul i-au comunicat ca vor veni peste citeva zile, deoarece la
moment nu dispun de bani. La 13.09.2016 Tusca Maxim si Vadim au venit la el din nou si l-au
anuntat cd vor procura automobilul, insa nu dispun de suma necesara si daca nu este impotriva,
atunci timp pe parcursul unei luni de zile 1i va achita costul automobilului. Deoarece a fost
deacord cu propunerea data, Tusca Maxim a scris o recipisd in care a indicat ca se obligd s-i
restituie suma de 5000 lei pina la 15.10.2016, indicind in recipisd numarul de mobil a lui Vadim.
Toata intelegerea de vinzare- cumpdrare a automobilului a avut-o numai cu Tusca Maxim. Tusca
Maxim i-a comunicat ca vrea sa vopseasca automobilul si apoi s-1 vinda unui padurar, dar fara sa
indice cui anume. La momentul cind Tusca Maxim a luat automobilul, i-a transmis acestuia
certificatul de inmatriculare, iar ultimul la rindul sau i-a lasat buletinul sdu de identitate. Peste o
luna el 1-a telefonat pe Tusca Maxim, dar acesta i-a comunicat cd nu are banii, rugindu-I sa-1 mai
astepte. Pe parcursul anului 2017, 1-a telefonat pe Tusca Maxim de aproximativ 20 ori si de
fiecare datd acesta ii spunea ci nu are banii si si-1 mai astepte. In perioada anului 2017, s-a
intilnit si cu Vadim, care i-a spus ca, deoarece se ocupa cu reparatia automobilelor urma sa
vopseascd vehiculul care i-a apartinut insd acesta nu a fost adus si unde se afla mijlocul de
transport nu cunoaste. Pind in prezent Tusca Maxim nu i-a restituit banii indicati in recipisa,
astfel cauzindu-i un prejudiciu material considerabil in suma 5000 lei. In sedinta judiciara din
22.10.2020 a inaintat cerere prin care a solicitat incetarea procesului penal in legatura cu faptul
ca, careva pretentii de ordin material si moral nu are;

- procesul-verbal cu declaratiile martorului Spataru Valentin®****  (f. d. 52-53), care a
declarat cd, in toamna anului 2016 a fost telefonat de catre o persoana necunoscuta lui, care i-a
propus sa cumpere un microbuz de model "Mercedes Benz 210”. Pentru automobil i-a propus
vinzatorului suma de 900 euro. Tot atunci i-a comunicat cd, deoarece nu dispune de intreaga



suma i va achita numai 500 euro, iar peste un timp 1i va achita si restul sumei de 400 euro.
Persoana data 1nsa nu a fost de acord. Peste un timp, in iarna-primavara anului 2017, la el au
venit doud persoane cu un microbuz de model ,,Mercedes Benz” de culoare rosie. Persoanele in
cauza i-au comunicat cd vind microbuzul la pret de 900 euro. El s-a uitat la microbuz si a
acceptat propunerea. Banii i-a transmis unuia din cei doi barbati, iar acesta la rindul sau i-a dat
pasaportul tehnic pe automobil. Dupa acesta el a dezmembrat microbuzul si rama a predat-o la
fier uzat. Mai apoi a fost telefonat de un baiat locuitor al s. Racovat r-1 Soroca, care 1-a intrebat
daca nu a procurat un microbuz de la persoane din mun. Soroca, la ce i-a raspuns ca procurat un
microbuz indicind si numarul de inmatriculare. Béiatul i-a comunicat ca microbuzul ii apartine si
ca persoanele care i I-au vindut 1i sunt datoare cu bani. A mentionat ca, la moment careva piese
de la micorbuz nu mai sunt, cele bune le-a vindut, iar celelalte le-a dat la fier uzat;

- procesul-verbal cu declaratiile martorului Bujor #******x** (f d 54-55), care a declarat
ca, in anul 2016 s-a inteles cu Tusca Maxim, cu care anterior a lucrat in Federatia Rusa, sa
procure automobile pe care si le repare dupi care si le vinda. In una din zilele lunii septembrie
2016 in timp ce se afla in mun. Soroca, s-a intalnit cu un cunoscut de al sdu, care i-a comunicat
ca o persoand din s. Vasilcau r-1 Soroca vinde un automobil de model ”VAZ 2106 la pret redus.
A discutat cu Tusca Maxim si au convenit sd procure automobilul dat, sa-1 repare si ulterior sa-1
vinda. Tot 1n acea perioadd de timp impreund cu Tusca Maxim s-au deplasat 1n s. Vasilcau r-1
Soroca unde s-au intalnit cu barbatul care vindea automobilul de model "VAZ 2106 de culoare
bej. Tusca Maxim s-a Inteles cu proprietarul masinii ca o va procura cu 5000 lei. Peste citeva zile
s-au deplasat in s. Vasilcdu r-1 Soroca unde s-au inteles cu proprietarul automobilului sa-1 vinda
pe datorie, deoarece la acel moment Tusca Maxim nu avea bani. Proprietarul le-a cerut o
recipisd, pe care a scris-o Tusca Maxim, in care a indicat numarul sdu de mobil. Inainte de a
procura automobilul, s-a inteles cu Tusca Maxim cd vor investi impreuna bani in reparatia
acestuia, iar dupa vinzare sa-i intoarca banii proprietarului si cistigul sa-1 imparte. Dupa ce au
procurat automobilul l-au dus in s. Voloave r-1 Soroca unde tatdl sdu a efectuat lucrarile de
sudare, apoi cu Tusca Maxim au vrut sd pregateasca automobilul pentru a fi vopsit, insa nu s-a
primit si au decis si-1 ducd la un autoservice si-1 vopseascd. In perioada datia Tusca Maxim a
plecat in Federatia Rusa, dar inainte de a pleca i-a spus sa dea automobilului unui prieten de al
lui pe nume Semion. Dupd un timp a fost telefonat de Semion, care i-a spus cd vine dupa
automobil si ca tot el se va lamuri cu proprietarul. A venit Semion si a luat masina, asigurindu-1
ca se va clarifica cu proprietarul. Peste un timp in gara auto Soroca s-a intilnit cu proprietarul
masinii, care l-a Intrebat cind Tusca Maxim ii va achita datoria. [-a comunicat ca, automobilul 1-
a luat un baiat, care i-a spus ca se va lamuri cu datoria si tot atunci a si inteles cd, Tusca Maxim
nu a achitat costul automobilului. A mai mentionat cd, Tusca Maxim a luat automobilul de la
Lupu Alexei si tot Tusca Maxim si-a luat angajamentul fatd de acesta sa-i achite banii;

- procesul-verbal cu declaratiile martorului Spinei Dmitrii Serafim (f. d. 57), care a
declarat cd, 1n iarna anului 2017 la auto serviciul, amplasat in preajma "Incubatorului” din mun.
Soroca a venit Tusca Maxim Impreuna cu o persoand pe nume Vadim, care i-a comunicat ca
doreste sa vopseascd un automobil de model "VAZ 2106”. Le-a comunicat ca pentru a fi vopsit
automobilul trebuie pregatit pentru vopsire. Tot atunci Tusca Maxim i-a spus ca a luat
automobilul de la o persoand pe datorie si ca este dator proprietarului cu bani. I-a mai spus ca
doreste doar sa vopseascd automobilul si sd-1 vindd, dupd care o parte de bani sd-i transmita
proprietarului. Apoi Tusca Maxim i-a adus automobilul la vopsire. Deoarece 1n acea perioada nu
avea timp de a se ocupa de automobilul dat, 1-a sunat pe Vadim si 1-a rugat sd vina si sa ia
automobilul. Tusca Maxim, care pe atunci se afla in Federatia Rusa 1-a telefonat si i-a comunicat



ca, dupa automobil vor veni Semion Cravet si un barbat lui necunoscut. Peste citeva zile Simion

Cravet a venit si a luat masina. In luna septembrie 2018 a venit Cravet Semion care i-a

comunicat c¢d a procurat masina si l-a rugat s i-o vopseasca. Dupa efectuarea lucrarilor, Semion

Cravet si-a luat masina si ce a urmat mai apoi el nu cunoaste. Numere de inmatriculare magina

nu avea, cind i-au adus-o era dezmembrata si cu-i a apartinut anterior el nu cunoaste;

- procesul-verbal cu declaratiile martorului Cravet Semion Timofei (f. d. 58), care a

declarat ca, in una din zilele iernii anului 2017, in timp ce se afla la auto serviciul cet. Spinei

Dumitru din mun. Soroca a asistat la o discutie dintre o persoand pe nume Alexandru si o

persoana pe nume Vadim, referitor la un automobil de model ,, VAZ 2106” pe care ultimii

intentionau sa-1 vinda. Atunci el a discutat cu Alexandru cu care a convenit sd procure acest
automobil la pret de 2 500,00 lei. In aceiasi seard s-a intalnit cu Alexandru si Vadim, care i-au
transmis pasaportul tehnic pe automobil, iar el la rindul sdu i-a transmis lui Alexandru suma de

2 500 lei. Potrivit datelor din certificatul de Tnmatriculare proprietarul automobilului era

Cebotarean Valeriu, pe care l-a gasit si l-a rugat sa-i Intocmeasca procura de vinzare-cumparare.

Dupi ce a luat automobilul l-a pregitit pentru a fi vopsit. In luna septembrie 2018 a mers la

Spinei Dumitru, care i-a si vopsit-o. Peste un timp a vindut automobilul cet. ***** Lucavetchii.

In automobil a investit aproximativ 10 000 lei cu scopul de a-1 renova si ulterior a-1 vinde.

Vina inculpatului Tusca Maxim mai este dovedita de actele aflate in cauza penala
cercetate in sedinta de judecata:

- cererea depusa cet. Lupu Alexei din 27.04.2018 prin care solicita IP Soroca de a lua
masuri cu Tusca Maxim care nu i-a achitat suma de 5 000,00 lei pentru automobilul de
model ,,VAZ 2106 cu nr/i ¥**** pe care l-a vindut acestuia la 13.09.2016 ( f. d. 21);

- plingerea cet. Radita Doina din 27.02.2017 prin care solicita a fi luate masuri cu cet.
Tusca Maxim care a procurat de la ea automobilul de model ,,Mercedes Benz” cu nr/i
*Ax%% 1nsa nu a achitat banii ( f. d. 29);

- recipisa din 13.09.2016 prin care cet. Tusca Maxim s-a obligat sa-i restituie lui Lupu
Alexei suma de 5 000,00 lei pina la data de 15.10.2016 9 £. d. 24);

- proces-verbal de recunoastere a persoanei dupa fotografie din 06.11.2018 conform
caruia, martorul Spataru Valentin a recunoscut persoana de pe fotografia sub nr. 1, pe
care este prezentat Tusca Maxim, ca persoana care i-a vindut automobilul de model
,Mercedes Benz 210” de culoare rosie ( f. d. 59-60).

Astfel, analizind in sedinta de judecata probele acumulate instanta de judecatd ajunge la
concluzia ca probele prezentate de acuzatorul de stat sunt suficiente pentru a-l1 recunoaste
pe Tusca Maxim vinovat In comiterea faptelor prejudiciabile, iar actiunile inculpatului se
incadreaza juridic n baza art. 190 alin. (1) CP al RM cu indicii de calificare: ,,escrocherie, adica
dobindirea ilicita a bunurilor altei persoane prin inducerea in eroare a unei persoane prin
prezentarea ca adevarata a unei fapte mincinoase in privinta partilor actului juridic anulabil,
incheierea caruia a fost determinatda de comportamentul dolosiv si viclean care a produs daune
considerabil” si in baza art. 190 alin. (1) CP al RM cu indicii de calificare: ,.escrocherie, adica
dobindirea ilicita a bunurilor altei persoane prin inducerea in eroare a unei persoane prin
prezentarea ca adevarata a unei fapte mincinoase in privinta partilor actului juridic anulabil,
incheierea caruia a fost determinatda de comportamentul dolosiv si viclean care a produs daune
considerabil ”.

Conform art. 16, 17 CP faptele prejudiciabile comise de catre inculpat constituie
infractiuni mai putin grave savarsite cu intentie.



In sedinta de judecati din 22 octombrie 2020 partea vitimati Lupu Alexei a inaintat
cerere de impacare cu inculpatul, indicind ca, paguba materiala i-a fost restituitd, careva pretentii
fatd de acesta nu are si solicitd incetarea procesului penal in privinta lui. Inculpatul Tusca
Maxim a fost de acord cu impacarea.

In sedinta de judecatd din 25 noiembrie 2020 partea vitimati Radita Doina a inaintat
cerere de impacare cu inculpatul, indicind ca, paguba materiala i-a fost restituitd, careva pretentii
fatd de acesta nu are si solicitd incetarea procesului penal in privinta lui. Inculpatul Tusca
Maxim a fost de acord cu impacarea.

Luind in consideratie faptul cd, partile vatamate Lupu Alexei, Radita Doina si inculpatul
Tusca Maxim s-au Tmpicat, solicitind incetarea procesului penal, neavind careva pretentii
materiale fatd de inculpat, iar faptele prejudiciabile incriminate inculpatului constituie infractiuni
mai putin grave savirsite cu intentie, instanta tinand cont de prevederile art. 109 Cod Penal al
RM si anume de faptul cd, Tusca Maxim nu are antecedente penale pentru infractiuni similare
comise cu intentie si in privinta sa nu a mai fost dispusa Incetarea procesului penal, ca rezultat al
impacarii, pentru infractiuni similare comise cu intentie in ultimii cinci ani, judecata ajunge la
concluzia ca procesul penal urmeaza a fi incetat.

In conformitate cu prevederile art. art. 350, 332 alin. (1), 285 alin. (2) pct. 2), 384-385,
391-394, 396 CPP al RM, instanta de judecata,

HOTARASTE:

Procesul penal in privinta lui Tusca Maxim ***** invinuit de comiterea infractiunilor
prevazutd de art. art. 190 alin. (1); 190 alin. (1) Cod Penal, se Inceteaza pe motivul Impacarii
partilor.

Sentinta cu drept de atac la Curtea de Apel Balti in decurs de 15 zile, prin intermediul
Judecatoriei Soroca (sediul Central).

Presedintele sedintei,
judecator Ghenadie Purici



